DILIGENCIA.- Fara hacer constar qus £l presente documentc consta de
123 folios, numerados del 109 al 231; y gue corresponde a las
"NORMAS SUBSIDIARIAS DE PLANEAMIENTO" del Término Municipal de SAN
SADURNIfNO (LA CORUNA), aprobado provisionalmente por la Corporacidn
Municipal el 31 de Enero de 1991, conteniendo las alegaciones
aceptadas vy las modificaciones practicadas en virtud del acuerdo de
APROBACION DEFINITIVA de la Comisidén Provincial de Urbanismo de
fecha 13 de Marzo de 1992. Se extiende la presente a los efectos
previstos en el Articulo 133.4 del Reglamento de Planeamiento
Urbanistico.
SAN SADURNINO, a 22 de Septiembre de 1992.

DILIXENCIA.- Para facer constar que O presenie aocurnema,,
& que deu a sta conformidade a Comisidon Provincial de
Urbanismo de A Corufa. segundo acordo de data 27-4-73
cumprimenta as modificacions sinaladas no anterior acordo de

data. 2%:%: ‘31:1,__
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1.4.6.1.1.- Poblacién municipal. estructura. Tasas de creci-
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1.4,6.1.2.- Proyecciones de poblacidn.
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1.4.6.1.1.- POBLACION MUNICIPAL. ESTRUCTURA. TASAS DE CRECIMIENTO.
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— 1.4,6.1.1.- Poblacidén municipal. Estructura. Tasas de crecimiWput
- La poblacién del municipio de San Satrunine, muestra a lo largo
) de lo que va de siglo, una tendencia semejante a la que experimenta
— .
la Comunidad Autdénoma Gallega; asi, desde 1.900 a 1.950, la pobla-
- cién crece a un ritmo préximo al que podria ser el crecimiento na-
tural de la misma, para pasar a partir de 1.950 a experimentar pér-
~ didas constantes de poblacidén, asi en 1.960 la poblacidén es apro-
Ximadamente la misma que en 1.930, mientras que en 1.970 es inferior
; a la del censo de 1.900, y en 1,981 la pobiacién seguia descendien—
do, si bien la pérdida poblacional de la década de 1,970 a 1.981
—
es ya inferior incluso a la que habia experimentado el municipio
"~ en la década de 1.950 a 1.960, y préacticamente la mitad de la pér-
dida de poblacidén experimentada en la década de 1.960 a 1.970, se-
—

glin podemos apreciar en el cuadro 1.4.6.1.1. a).

Disponemos seguidamente el cuadro 1.4.6.1.1. b), en el que se de—
tallan los datos y célculos relativos a 1la obtencién de la tasé
de crecimiento vegetativo de la poblacién del municipio, entendién-
dose por tasa de crecimiento vegetativo la relacidén entre el cre-
cimiento de la poblacién en términos absolutos en un plazo de tiem—
po ¥ la poblaci6n media de la zona a lo large de ese mismo periodo

— de tiempo, por cada mil habitantes.
El crecimiento vegetativo en términos absolutos lo obtenemos por

la diferencia entre las cifras absolutas de nacimientos y defuncio-

nes a lo largo de un determinado pericdc de tiempo, en un terri-
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torio concreto.

Las tasas de crecimiento vegetativo del municipio de San Saturni-

no, en tantos por mil, por decenios, son las siguientes:

1.900 - 1.910 ..... +76,85 %o
1,910 - 1.920 ..... 478,46 %o
1.920 -~ 1.930 ..... +80,32 %o
1.930 ~ 1.940 ..... +79,42 %
1.940 - 1.950 ..... +76;37 %o
1.950 - 1.960 ..... +19,20 %,
1.960 — 1.970 ..... -14,21 %,

1.970 — 1.981 ..... -12,40 %e

Componemos seguidamente el cuadro 1.4.6.1.1. c), en el gque obtenemos
las tasas y saldos migratorios del municipio a partir de los cambios
de poblaetdn intercensal y de las tasas de crecimiento vegetativo

de cada una de las décadas consideradas.

Observamos que hasta la década de los afios 50, el pesc del creci-
miento vepetativo es mas fuerte que el de la emigracidén, y por lo
tanto la anula, y la poblacién aumenta en cifras absolutas, apre-
cidndose también que en la década de 1.910 a 1,920, los saldos mi-
gratorios del mﬁnicipio son positivos, es decir, el muhicipio reci-
be poblacién forénea; sin embargo, a partir de la década de los
afios 50, los saldos migratorios negativos crecen fuertemente, dan-

do origen a un fendmeno peligrosc, cual es la inversidn del signo
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del crecimiento vegetativo; es decir, la poblacidn que ha
cido en el territorio, presenta una estructura tal, que no es capaz
de reproducirse al mismo ritmo que va desapareciendo; este fendmeno
podria llevar al total despoblamiento del territoric si ne se con-

sigue poner freno a dicha tendencia.

El proceso de cambic de signo de la tendencia de las tasas de cre-
cimiento vegetativo es un fenémenc lento dado que #iene su origen
en la desaparicién casi total del municipio, de la poblacién en
edades fértiles, con lo que las tasas de natalidad se reducen dras-
ticamente, al tiempo que el peso relativo de la poblacién en edad
avanzada aumenta répidamente, con lo que aparecen mayores indices
de mertalidad, y el crecimiento vegetative se hace negativo, es

decir, pasa a ser decremento.

Deciamos anteriormente que el proceso de recuperacidn es lento,
ya que debido al fuerte estrechamientc gque presentan las piramides
de poblacidn en sus grupos de edades mas fértiles, segin veremos
mas adelante, aunque la emigracién dejase de producirsenos a partir
de ahora, la poblacidén seguiria posiblemente disminuyende hasta
que las cchortes mas jovenes fuesen capaces de imprimir a la nata-

lidad unas cuantias semejantes a las que presente la mortalidad.

También hemos de tener en cuenta que los datos con los que estamos
trabajando son los de la poblacidén de hecho del municipio, no contén-
dose los emigrantes temporeros, ni un gran contingente de poblacidn

que ha trasladado su residencia a Ferrol, debido a las mejores opor-
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tunidades que daba el empleo industrial, y si tenemos
que los datos de que disponemos son anteriores a la crisis industrial
de la comarca ferrolana, es muy posible que el pancorama del munici-
pio, en cuantoc a su poblacidn futura no se presente tan negro, ya
que, segin veremos en el epigrafe correspondienf.e de la presente
memoria, la instalacidén en el municipic de una fébrica de conservas,
que generari cerca de los 200 puestos laborales en ié primera fase,
asi como la posibilidad cercana de la instalacidn en el municipio
de otras industrias, puede hacer que los estudios de poblacidn que
estamos realizando queden totalmente sin valsr.

En los cuadros del 1.4.6.1.1. d) a 1.4.6.1.1. k) se muestra el
desarrollo poblacional del municipio en el periocde entre 1.950 y
1.981 por parroquias y entidades, mostrando tanto la evolucidn de
la poblacidn censal, los aumentos en cifras absoclutas y los indices

de crecimiento en tantos por ciento.

Hemos de apuntar que en el conjunto de los tres decenios considera-
dos ninguna de las parroquias del municipio muestra un indice glo-
bal positivo, siendo sin embargo variables los indices de cada una
de ellas, lo que nos da idea del mayor o menor grado de desarrollo
eﬁ la evolucidn poblacional de cadz una de las parroquias; los in-
dices de pérdida poblacicnal mas altos los dan las parroquias de
Ferreira con un -49,54 % y Lamas con -44,42 %;.en un segundo grupo
se situan las parroquias de Bardaos con -40,27 %, Iglesiafeita con
el —40,05 % y Monte con -35,01 %; a mayor distancia se sitiia Nara-

hico con un indice de -25,12 %; y para rematar la parroquia de San
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Saturnino, gque muestra un indice de -13,17 %.

De los cuatro nlicleos con poblacién superior a 100 habitantes, se-
gin los datos del censo de 1.981, sclamente dos muestran indices
positivos, que son Avenida del Marqués de Figueroca con un indice
de +7,33 % y Outeiro que muestra indices de +23,53 %; mostrando
las otras dos, Cornide y Silvalonga indices negativos de -21,29 %
¥y —-28,57 % respectivamente. El problema se agrava cuando compro-
bamos que del total de entidades del municipio, 193, segun el Nomen-
clator de 1.950, solamente 27 muestran indi;es de crecimiento posi-
tivos, lo gue representa un 13,99 % de las .mismas; si afladimos a
continuacidn la limitacidn de que esas entidades que han crecido
mostrasen una poblacidén superior a 20 habitantes seglin el citado
Nomenclator de 1.950, apreciamos que su nimero se nos reduce a 14,

equivalentes al 7,25 % del total de entidades del término.

En relacidén con el nivel de concentracién demogrifica, San Satur-
nino muestra el caso tipico de poblacidn altamente diéeminada, ya
que inclusce las entidades gque muestran un mayor numerc de habitan-
tes, salvo excepciones, I;resentan una alta dispersidn de las accio-—

nes edificatorias, lo que permite calificarlas como caserio claro.
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CUADRO 1.4.6.1.1. a)

EVOLUCION DE LA POBLACION EN EL PERIODO 1.900 — 1.981

MUNICIPIO DE SAN SATURNINOG.-
ANO CENSAL 1.900 1.910 1.820 1.930 } 1,940 { 1.950 1.960 1.970 1.981
' I
Poblacién 5.201 5.276 5.760 5.932 6.326 | 6.622 5.959 4,907 4,340
censal ‘
PERIODO 1.900 1.900-10 ;1.900-20 ;1.900-30 {1.900-40 ;1.900-50 ;1.900-60 ;1.300-70 |1.900-81
Incrementos
de poblacidn - +1,44 % | +10,75 % | +14,06 % |+21,63 % | +27,32 % | +14,57 % | -5,65 % |-16,55 %
relativos (1900) : |
PERIODO 1.900 1.900-10 ;1.910-20 I1.920—30 1.930-40 ;1.940-50 {1.,950-60 ;1.960-70 ;1.970-81
Incrementos |
de poblacidn - +75 +484 +172 +394 +296 -663 -1.052 =567
absolutos i
Incrementos | |
de poblacidn - +1,44 % | +9,17 % | +2,99 % | +6,64 % | +4,68 % |-10,01 % |-17,65 % |-11,55 %
por decenios . )
Tasas de |
crecimiento - | 114,22 % | 487,71 % | +29,42 % | 464,28 % | +48,30 % | 305,40 %, | 193,63 %, | -122,63 %
intercensal |
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CUADRO 1.4.6.1.1. b}

CRECIMIENTO VEGETATIVO

Poblacidén media ..cvvevacene erteraanannna . 4.879
Tasa de natalidad ....cicevenecravscseasa 10,53 %o
TaBa de mOI‘talidad LI RN I A B R AR A T ) 11,72 %0

Tasa de crecimiento vegetativo .......... =1,19 %o

yoOoOrY 7Y OTTYSD )

ANO 1.969 1.970 1.971 1,972 1.973
Nacimientos 64 44 49 a1 59
Defunciones 61 72 48 - 58 47
f;:;izﬁgﬁzf +3 —28 +1 17 +12
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CUADRO 1.4.6.1.1. ¢)
- SALDQS MIGRATORIOS
MUNICIPIO DE SAN SATURNINO.-
} {m{mm}m{mmmcmm}vmm} SALDO = TASA
: INICIAL FINAL . MEDIA VEGETATIVO | INTERCENSAL , MIGRATORIO | MIGRATORIA
| | { | __|_VEGETATIVO | I i
%1.900-1.910 { 5,201 { '5.276 % 5.239 | g+75,35 %o +403 ; +75 { -328 % 262,61 %
;1.910-1.920 } 5.276 i 5.760 ; 5.518 - } +78,46 %o +433 i +484 } +51 } +9,24 %
1.920-1.930 { '5.760 ' ‘5,932 { 5.846 % +80,32 %o +470 { +172 - -298 ' -50,98 %=
=1.930-1.940 } 5.932 ! 6.326 = 6.129 - { 479,42 %o +487 { +394 93" { -15,17 %=
1.940-1.950 6.326 6.622 { 6.474 | +76,37 % +494 l +296 -198 " -30,58 %
1.950-1,960 6.622 5.959 i 6.291 +19,20 %o +119- -663 -782 . -124,30 %o
1.960-1,970 5,959 | 4,907 } 5,433 -14,21 % -77 -1.052 % -1.129° -207,80 Xe
{1_.970-1.981 4,907 4,340 { 4,624 -12,40 .%o -57 -567 -624 - -134,95 %
—_
)
o

0311394 58140
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CUADROC 1.4.6.1.1, d)
EVOLUCION DE LA POBLACION MUNICIPAL POR NUCLEOS Y PARROQUIAS

MUNICIPIO DE SAN SATURNINO.-

Poblacidn censal | Evolucidn en cifras absolutas Indices de crecimiento %
1950 1960 | 1370 1981 | 1950-60 |1960-70 | 1970-81 |1950-81 |1950-60 | 1260-70 | 1970-81 |1950-81
lBARDAOS . 442 404 304 264 ~38 ; -100 ~40 -178 -8,60 %;-24,75 %-13,16 % -40,27 %l
FERREIRA 1.082 979 718 546 | -103 ~-261 -172 -536 -9,52 %,-26,66 %{-23,96 %;-49,54 %
IGLESIAFEITA 739 661 503 443 -78 I -158 -60 -296 -10,55 %;-23,90 %;-11,93 %,-40,05 %[
LAMAS 1.236 1.011 831 687 -225 -180 -144 -549 -18,20 %,-17,80 %-17,33 %;—44,42 %
MONTE 837 737 588 544 1 -100 | -149 ~44 -293 -11,95 %;-20,22 %, -7,48 %,-35,01 %
INARAHIO 1.079 1,019 859 808 -60 -160 =51 =271 -5,56 %;-15,70 %; -5,94 %;-25,12 %
SAN SATURNINO 1.207 1.148 1.104 1.048 -59 ] —44 -56 -159 -4,89 %, -3,83 %; -5,07 %;-13,17 %‘
TOTAL. - 6.622 5,959 4,907 4.340 -663 [-1.052 -567 ,-2.282 [-10,01 %;-17,65 %i—11,55 %;—34,46 %
(onselieric de
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CUADRO 1.4.6.1.1. e) .
EVOLUCION DE LA POBLACION MUNICIPAL POR ENTIDADES Y PARROQUIAS
PARROQUIA TE BARDACS.-
Poblacidn censal _J;Mw%mkgt‘gug ubygolutas Indi i
1950 | 1960 1970 1961 | 1960-60) | 196G0-70 | 1970-81 | 1950-81 | 1950-60 |1960-70 | 1970~81 | 1950-81
Bailoca | 71 | 55 53 39 % | 12| -4 32 B8,45%| -18,46%| 26,42 %| -45,07 %
Carbeiral 8 | 24 18 10 -4 % 5 ~8 -18 | -14,20%| 2500%] 444%| 6420%
Cosancva 6 17 16 23 +11 -1 +7 117 | +183,33 % 588%| 43,75 %| +283,33 %
Castro 18 2 23 24 +11 -6 +1 +6 | seL11%| 064 14,35%| +33,383%|
Corbeira 18 8 - - -10 -8 -18 | _-86,5% % | -100,00%|__ - | -100,00 %|
Lebariz 2 B 2 24 -1 _ -17 42 216 | 250%| a3.9%|_ +9,0%| —40,0%
| Loihds 173 128 106 94 45 - ~11 2 | 0%l a7,97%| 10 45,66 %
| Ranaulfe 27 29 15 1l 42 -14 -4 -16 +7,41 % |_-a8.28% -as.bvg .@z
Saneuifieira 26 3 21 15 3 2 -6 -1 | 1,54 870%|_-2857%| —4a2.3 %1
Veiga 5 2 2 24 | __ 7. | -1 7 -1 | +200%| 26,19% __._il__._z&I
' N |
- I
| -
I -
I
I
] — e
I - -
| e
| I
! I R
| I
| | .
== I |
TOTAL, - 2|7 01 264 =B | 0 178 |~ B8,00% | 24,75 % | -13,16% | 40,27 % |




‘CUADFD 1.4.6.1.1, 1)

EVOLUCION DE LA POBLACION MUNLCIPAL 1UR ENTIDADES Y PARROQUIAS

-

PARROQUIA [E FERREIRA.—

|
l

o usmiy Poblacidn censal __Eyuluelén yn gifras ybygolutas Indices de cr i
50 1960 1970 1901 | 1960-60 | 1960-70 | 1970-81 | 1950-81 | 1950-60 | 1960~70 | 1970-81 |1950-81

Brreircs ¢ 0 2 o = s | .y 21 = B, B ¥ B, E|T 0%
Cadavas 51 B ss] x5 = e I s v, | X | T B, | 3,8 5| 13,0%| S0,8B%
Caince 51 51 26 i VI R =5 —16 - - BOE| -H,BR| 4,18%
Camba 70 10 a5 37 =16 9 - 3 |T2,B%| 16,67 %| 17,8 %| 4T, A%
Castifieira 6 33 19 10 1 7 - | 3 a6 |T26,2 % | 22,2 %| 3,37 %| B, %
Costa 3 9 7 5 5 2 a 3| 0,00 % |” 22,2 % | -14,29% | 100,00 %
Coto i3 g 6 5 -4 =3 = | B | 077|508 %|I6,67%|T-6L,54 %
Coucefraga % 2B 20 17 -3 -8 =3 19 | 2,2 %| -B,5/ %| d5,0%| 5,78%
Geo ) 20 3 14 5 +3 9 B |82, B%| +15,00 %| 39,13 % |~ 66,67
|Filgaeires | 2 45 26 19 +3 a9 =7 23 7,14 % | 2,2 %| -5,% %| 564,76 %
Fraga 19 21 16 3 +2 5 o) 1 | 10,58 %) 23,8 %| 50,00 %| 57,8 %
Gandara 44 3L 16 15 -i3 a5 1 29 |"-X,56%| 45,8 %| -6,5%| 6591 %
Jestal 23 24 23 iB8 ] a 5 =7 4,0%| -4,17%| -2,74%| 28,0%
Lapas 39 29 21 17 -10 -8 ] 22 | 25,64%| 27,50%| 19,06 %| 56,41 %
Leirifia 2 31 2 5 a 3 =7 a7 3,13% | -9,08%| 31,2 %| 5,13%
Nogueira | 26 2 17 12 -4 57 ) 147|753/ X | T2, B % | 29,4l % | 53,86 %
Pido 43 26 28 2 +3 -18 3 21 W,8 % | —B,13%| A,43%| 38,8 %
Pifeiros 0 24 20 17 B |74 3 37| T-%,00% (15, a5,0% |48, 8%
Plaza 8 | 12 3 3 +4 s = 5 |00 F| -B0%|T - | T ,0%
Pontellas 66 50 <3 27 TS R ) = | N | AR | T ADE| BB /R
| Pontigos 17 ) 10 i 3 H™ s | € |T B O OI%| 0,03 5,9%
{Rosoiro 25 2 21 15 +5 TCAT 5 - |T+B,B% | -A,B%| BT 2T
|Sen Cristdoal 103 173 & - % w20 |7 T TR AN | S T BT R TS,
Santiso 5 24 13 . 5 I RN | 3 =1 A0F | BB E DB E| HB,0%
Seara 51 3 37 i< o 2 | o | 15 |7 B E | 0,0 %| 2,0% | NA%
Seijo 2 16 15 15 5 aT = i a7 4 B - 3,2 %
Senra 15 | i3 i5 15 -2 ) = - |-, 8% 145,38 %|” - . -
|Soutocalvo a5 7 2 15 +1 -1 a3 B |2 R| T N8R | 0,8%| 5,8%
|Sumeiro 23 T 10 7 B )2 O =3 6 |TBRITE|T B0 % | 0,0% | 0,57 %
Tarambelo 17| ] — 6 7 8 2 1 5 |7 5,67 % | +0,00 % | +16,67 % | 41,67 %
Tidveiro 10 i 8 5 +1 =3 =3 5 |TH0,0% | 2T % | 3,50 % | -50,0 %
|Vila | 37 o) 16 10 =7 7 = =7 |78, R % | 6,07k | I, 0% 2,9 %
I | } '
I
TOTAL. - 1.08 R 718 546 -103 261 172 —-53%6 SR % | X6,6%| -B,%%| 0,55

MR
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CUADRD 1.4.6.1.1. g)
EVOLUCION DE LA POBLACION MUNLCIPAL PPOR ENTIDADEY Y PARROQUIAS

-y

R

r'\-—"—"‘ .

PARFOQUIA [E IGLESIAFETTA,—

Poblacidn censal Lvolueidn wy_gifeay gbgolutas | Indices dé crecimient
1960 1970 1901 | 1960-6G0 | 1960-70 | 1970-81 | 1950-81 |1950-60 |1960-70 }1970-81 |1950-81
E:) 25 2 A 43 —3 —20 9,2 %| -3,21%| -12,00%| -47,62%
i 6 6 3 5 - 8 | 2,43%| 45,45% —~ 57,14 %
19 15 25 8 4 |7 TTH0 2 | 29,63%| -21,6%| +66,67%| -7,41%
34 0 43 | - w +3 +9 = | H17,65%| +7,90%| +26,47 %
24 19 10 8 5 e 2 | =5,0%| 20,8%| 47,37%| 68,5%
9 = - =2 9 = 1 | -18,18 % | 100,00 % - 100,00 %
14 9 - ) 5 s} 16 | 12,50 ¥| =35,71 % | -100,00 %| —100,00 %
18 9 15 2 3 3 5 | 10,00 %| 50,00 %| 66,67 %| 25,00 %
12 15 20 +5 +3 +5 13 | +,43 %| +5,0%| +33,33 %| +185,71 %
7 10 5 3 +3 5 5 | 0,0%| 2,%%| 0% H,0%
5 ] 8 s i 1 14 % | 64,20 %| 20,00%|+100,00%| 42,86 %
10 7 B =2 =3 +1 -4 | 16,67 %| -0,0%| +14,29%| 33,3 %
=] 16 19 24 5 3 +5 a1 | 36,0%| 18,75 %| +%,2 %| -4,00%)
Gal teircs 5 27 19 22 32 = +3 =3 +8,00 % | 29,63 %| +15,70 %| 12,00 %|
Herwida 14 12 9 9 ) =3 — -5 | 4,9 %| H,0%| - | =5,71 %
| Tdreiro 11 13 12 11 12 -1 1 — | "+8,18%| —7,0%| -8, % -
Lombo 14 9 7 1 5 2 -6 13 | 5,71 %| 2,2%| 5,71%} R,56%
Miguelares | 2 17 15 9 5 =2 -6 13 | -2,73%| -11,%%| —20,00%] 59,00%
Navallo ] 10 8 11 5 ez 33 -6 B | 20,00%| 437,50 %| 4,56 %| 90,00 %
Outeiro i 13 21 14 11 +8 -7 -3 2 | 61,MM%| -R[B,B3%| -21,43%| -1538%
Pallota | 6 10 1 8 +4 +1 =3 +2 | +66,67%| +10,00%| 27,27 %| +33,3 %
Pedremayar 18 17 8 5 A R < 3 a3 -5,5% % | 82,99 %| -37,90%| -72,2 %
[Pedreira - 20 15 10 * 8 5 -5 ) 12 | -%,0%| -3B,3B%| -20,00%| -60,00%
| Penadameda a7 34 ey 14 13 -0 -11 -B | -27,6%| -26,47%| 44,00%| -720,21 %|
Pernlangp | 5 11 6 6 16 -5 - +1 | +120,00%| 45,45%| = ~ +20,00 %
Ranadela 2B 17 9 9 11 8 — -19 | -39,29 %| -47,06 % — 67,56 %
Regueirocavado 7 18 7 7 1 = - — |¥57,14%| 6,1 %| - =
Remicieiro 35 26 13 21 9 =7 2 14 | 5,71 %] 26,2 %| +10,53%] -40,00%|
Ribeira 5 49 0 18 | 3 -9 12 34 5,77 %] -38,78%| —40,00%| -65,8%
Solposto . 17 13 7 7 T4 -6 - -10 | -3,55%} —%6,15% - -58,82 %
Sautullo 16 9 6 7 7 3 +1 9D | 43,B%| -B,B3%| +16,67%| 56,5 %
Torre 64 61 61 53 -3 - s 11 4,69 % - 13,11 %| -17,19%
Vilar 42 37 26 25 N ! 17 | -11,0%| -29,73%| -3,86%| 40,48%
Vilarbello 9 20 13 1 Al | T 7 12 8 {+{2,2%| -B,0%| ,31%| -88,89%
TOTAL.- 739 661 508 443 =78 -158 —60 2% | 10,55 %| 23,90%| -11,98%| 40,06 %]
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CUATRD 1.4.6.1.1. h) .
EVOLUCION DE LA POBLACION MUNICIPAL 1'OK ENTIDADES Y PARROQUIAS
PYFRIPPT I LPARNOGUIA T LAMAG .~
fa:;,;g;’ 0140 Poblacién censal Evolucién on gifrus ubgolutas 1 Indices de crecimiente % .
1960 1970 1961 ] 1960-60 | 1960-70 | 1970-81 | 1950-81 | 1850-60 | 1960-70 } 1970-81 | 1950-81
Bouzarrara | 25 20 23 22 5. L3 =1 =3 | _20,0%| +150%1__—4,35%| -12,00%
Brame I a 10 10 4 16 = -6 = |uaso.0%l - - | -e00%l -
Gal I 1 12 6 8 41 -6 2 3 |_s9.0%| 2000%| 1+33.383%!_ -22.27%
| Cangeto | 3 2 11 8 211 9 -3 -2 | ->aaxl -as0x| 27.27%| 7419 %]
Carballo I 24 12 12 12 12l = - 2 | -0.0%l_ - = —0,0%
Qo ' 123 2 75 % -2 27 . 20 68 | 27.7%| -o6a7%| 2667% -BoB%
| Entramboscics | 2 | 14 15 16 =16 . £1 £ 24 |_samxl 4704l seerul 67
Fabal - | 66 50 EY 28 -16 20 =2 2 | 2n20z| oozl soxl s my
Felgosa 67 R 53 K< =15 41, =20 =34 | -2o%l sawex| 37.74%| 50,75 %
Filoueirs 60 80 413 ol = e Vi =14 =1 = =232 _=R,06%! _01,67%
Fontela 20 37 2 11l =13.. =12 =11 =0 | -260%! -454%! -S00%|_-7B0%
Freijo e 3] A 2 =% . =2 =1 =29 |_-968%| -020%)_ -2,04%! 4677 %
Gndin 13 K4 2 19 +17 =1 -10 6 1A077%]_ 3,33 %1 -34,48%1 +46,10%
Lage 13 13 13 18 - = 45 45 = = 48,46 %!_+30.4%
{m 38 4 2 23 +3 -9 -9 25 | _+7.0%! -2.95%|-2813%| -0.47%
Mandrd 7 1 - - _ _
[Martifio | 22 z’é 17 461 ﬁ“ = -515“‘ 3— % ,00 ——%%% _ﬂz,aﬁ ﬁd%'ﬂ'%,as
|Pallota [ 19 i5 12 i4 4|7 T3 +2 -5 | 21,6%] =0,00%| +16,67%| 26,2 %
|Penacastrelo 0 24 18 22 -6 -6 +4 8 | 20,0%| =5,0%| +2,2%| -26,67%
Piegolango 50 23 2 14 —27 -1 8 36 | 5M,0%] 4,35%| 36,36%| -2,0%
Pomer ] 8 9 6 8 +1 -3 +2 - | ¥12,50%{ -33,33%| +33,33% -
Portolames ) 19 29 15 -5 +10 -14 -10 | -240%) 2,63%| —48,28%| -40,00 %
|Pramado 17 14 17 - 14 3 13 3 "3 | A7,66% ] +2,83%| -17,66%] -17,65%|
|Rami1 34 3@ 24 17 2 "8 =7 17 5,8%] 250%| 29,17%] 50,0%
Remisqueiras | » | 29 27 23 -5 2 -4 12 | -17,14%| -6,90%| -14,81 %] -34,29%
Rendulfe 21 15 6 3 6 =) 3 18 | 28,57% | 60,00%| —50,00%| -85,71 %
Rapadoiro | 6 1 7 6 +5 2 3 - | +83,38%| -36,%%| -14,20%| -
[Fedo 1 | 7 5 4 -4 2 -1 7 | -%,%%| 22857%| 20,0%| -6364%
[Redondo 5 14 8 6 +9 -6 2 +1 _|+180,00% | 42,86 % |_-25,00 % | _+20,00 %
Riboira % 51 5 57 +5 + 15 a1 | 2087 % | 41,96 %|__19.62% | 423,91 %
Seara 15 12 18 8 3 46 —10 -7 | 0,0%| ss0,0%| 6% 46.67%
[Soutullo | 4 17 11 11 +13 _ -6 — +7_ | +32%5,00 %1 _-35,29 % - 75,00 %
Nilanova | 9 ) 59 55 26 -9 4 9 | 2266%} -1324%| -smu!l 4g.49%xl —
vilar 56 27 24 23 —29 3 -1 B | BP%|l nnxl a17%| s893% N
ilaverde 14 12 iz 1o 2 | — 2 | -14,29% | - - -14,29 % 83
E‘jl;ga 94 53 42 % A1 11 -6 -8 | Berl_ -075%| 1420¢%] 61, 0%
TOTAL.- 1.2% 1.011 831 687 225 | __ 1m0 | —1m 549 | g% | a7,0%| 17,8%| 44,42 % |
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T CUADRD  1.4.6.1.1. i) : .

EVOLUCION DE LA POBLACION MUNICIPAL I'OR ENTIDADES Y PARRCQUIAS
PARROQUTA DE MONIE.-
Poblacidén censal __Eyeluetén un gifras_gbgolutas Indices de crecimiente % |
1950 | 1960 1970 1901 ] 1960-60 ] 1960-70 | 1970-01 | 1950-81 | 1950-60 | 1960-70 | 1970-81 | 1850-81 |
Arderiz | 46 ] pr2] sl —17 - g, | 2 | =5,% % = 13,9 % -:aa:wrl
Armadelo 24 16 15 15 -8 -1 - -9 | -33,33%| -6,5% — 37,50 % |
Cabanela 3B 45 3 22 +7 ) -11 -16 | +18,42% | -26,67% | 33,3 % | 42,11 % |
Cal 19 14 10 16 | -5 2 +6 3 | -2%6,2% | =28,57 % | +60,00% | 15,72 % |
Calvelas 16 14 17 14 2 43 3 2 | -12,0% | +2,43% | 117,66% | 12,50 % |
Castifieira 35 18 15 9 17 3 6 2% | -48,57% | -16,67% | 40,00 % | 74,20 % |
Castrelo 67 57 E3 » 10 21 -4 35 | -14,98%| -%84%| 1111%| -52,24%|
Colado 3 0 21 12 47 -9 -9 -11 1 +30,43% ] -30,00% | 42,96 % | 47,83 % |
Corrés 18 18 17 15 — -1 -2 -3 — 5,56 % | 11,76 % | -16,67 % 1
Corripa 13 10 2 4 -3 -8 +2 9 | -23,8% | -83,00% |+100,00% | 69,23 % |
Escoitadoira 18 10 10 10 8 - - 8 | Mu%]| - - 44,44 % |
Esperanza 2 20 20 5 2 - +5 +3 9,09 % ~ +25,00 % | 413,64 % |
Fraga 18 12 17 19 £ +5 12 + | -B,B%| 41,67% | 111,78% | 15,5 % |
Garita 15 18 9 8 +3 -9 -1 -7 | +20,00% | 50,00% | -11,11 % | 46,67 ¥ |
Gaspares 24 ) 16 15 -4 -4 -1 -8 | -16,67% | -0,0%| -6,25%| 37,50 % |
Gulpilleira 48 2 65 66 +4 43 - 117 |° 48,33 % | +5,00 % - ¥35,400 %,
Lobeira 9% 87 48 48 9 3 - —28 9,B% | ¥,3BL|" - 50,00 %
Moimentos 64 78 58 58 +14 20 - 6 | +2,B% | 5,64%|° -~ 9,8%
Pena | 17 % | 14 24 +8 a1 +10 +7 | +47,06% | 44,00 % | 471,43 % | +41,18 X |
Pereira | 6 27 | 37 3 -9 +10 ) 5 |"25,0% | +37,04% | -i6,2 % | 13,80 % |
Saavanda | 5| 20 0 29 a5 ~1G 1 2% | 2T%| B0k 3,38 | 4,27 %
Vilacha ] 73 54 23 23 a8 |7 % ) | -26,B% | 9,0% | 20,60% | 68,2%
Vilar ! 37 »H 28 - 2 = |7 B -5 DA% | 0,0% | A, B% | 20,4%
Vilares | 15 | 8 12 3 =7 v} ) A2 B E | H,0% 5,03 | 80,0%
I —_—r
l S
I
! j
I
!
I |
I | |
I I I N
| | | 1o
E O
TOTAL. - 837 737 568 544 —100 —149 24 =6 | -1,%% | 20,2% | 7,8 % | -5,0L% |




CUADRO  1.4.6,1.1, j)

EVOLUCION DE LA POBLACION MUNICIPAL POR ENTIDADES Y PARROQUIAS

D I

PARROQUTA DE NARAHIO.-

Poblacién censal fvolucidn uny oifrna _phgolutas Indi recimientq %
1960 1970 1981 | 1950-60 | 19G0-70 | 1970-81 |1950-81 | 1950-60 | 1960-70 | 1970-81 } 1950-81
25 34 26 27 +9 ) S w2 | 13%,0% | -B,58%| +43,86%| +8,00%
13 7 2 a -6 5 2 9 | 46,5%| 71,3%]|+00,0%| 69,23 %
7 16 6 7 19 16 +1 — | IBE % | 62,0 %| +16,67 | - l
1 13 9 g 2 ;] = 2 |8 BY | 0,7%|” - —18,18 % |
27 A9 56 39 22 +7 a7 12 | L BE | 4,0 % | 0,B%| 44,44 %
18 18 1 il - =7 - =7 = BE/E| - 38,807
8 15 6 6 +7 3 = 2 | 487, 90% | 80,0%| — 25,0 %
18 | 11 10 i3 =7 3 3 5 | —B,8%| 9,0%| +0,0%| 27,8 %
B | 24 11 16 -12 —13 +5 20 | B, BR| A7 X| +05,55% | 55,5 %]
11 4 = = =7 4 - 11 | -63,64 % | 100,00 % - —100,00 %
64 62 42 55 =2 =20 +13 9 3,13% | -2,6%| +0,5%| -14,06%
29 29 34 3B - +5 +1 +6 - 17,24% | 2,94 %| +20,60 %
27 24 21 21 -3 3 Z 6 | 0% | -12,909%| - 2,2 %
a7 a7 36 28 +10 a1 8 9 |+, B%| B0%| 2,2%| 24,2%
A2 28 5 3 Y] 3 +6 a1 | -33,38% | -10,71 % | +4,0% | 26,19%
| Fontela Y1 B 40 41 +a +2 + +7 | +11,76% | 45,5 %] +#2,0%| +20,9 % |
| Fragela 47 30 25 i8 -7 5 =7 20 | -},17% | -16,67%} -8,0% | BLH0%|
Freijo 61 67 70 66 +6 +3 -4 +5 +9,84%| +4,48%] 571%| +8,20%
Furado 9 6 7 6 3 1 1 3 | -B,3%| +16,67%| -14,29% | -3,B %
Lourido | 79 72| 63 49 =7 re 14 0| 8,86%| <i2,50% | =2,2%| -39,97% |
Naveiras 37 0 2 19 +2 -17 —3 -18 +5,41 % | -43,50% | -13,6a% | —48,66%
Parafios 13 12 10 7 -1 -2 -3 -6 -7,68% ) 1667% | -0,0%| 46,15%
Peravidreira 5 % 26 ¢ 28 - - +3 +3 - - +12,00% | 412,00 %
Pereiras 16 13 14 16 3 +1 +2 - | -18,75%| +7,00%} +14,0% -
Pielas 50 43 40 29 _16 -3 —11 0 | 2712%| -6,8%| 27,50% | 50,86 %
Pifleiro 58 3 47 a4 |- 11 -3 -14 - -1897% | _6£3%| 2414%
Pousadoiro 10 7 9 10 -3 +2 +1 -V xooox! 573 M1,11% -
Quintia 29 | 3 31 20 +2 - 11 -9 +6,0%1 - -35,48% |_—31,03%
Racamonde B 32 28 3% 6 —4 +38 2 | 15,9%| m2,0%| 28574 -526%
Riolimpo 18 15 16 ) -3 +1 8 -10 |} 16,67% | 46,67% 1 -50,00% | -55,5 %
Saldoiro | 26 | 20 9 4 6 11 5 2 | B,0m8%| H5,0%| H56%| -81.62%
Vidveda ! 10 | 1n 1 2 41 -10 +1 8 | +10,00% | -90,91 % {+100,00% | 80,00 %
{Vila | o | 73| &4 =) 7 ! -5 2 | 87m%| 1208%|_ 78 %] 2625%|
|Vilarbd [ 16 | 1 10 13 -5 -1 +3 3 | -3,5%| 950%] +0,0%| -18,75%
Vilarxa | 41 t H 33 A -6 —2 —2 -10 | -1468%| 571%| 606%| 24,39%
TOTAL,_ I 1,09 | _1.019 80 a8 —60 -160___ 51 27 | _55%%| -1570%| 594%| 2512% |
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_ " CUADRO 1.4.6.1.1. k)
EVOLUCION DE LA POBLACLION MUNICIPAL POR ENTIDADES Y PARROQUIAS

Yy

Y

PARROQUIA DE SAN SATURNIND.—

Poblacidn_censal hvolueldn un gifrayg _ubgoluta Indices de ¢ i
1950 | 1960 1970 | 1u81 | 1950-60 ] 1960-70 | 1970-81 | 1950-81 | 1950-60 | 1960-70 | 1970-81 |1950-81
i, 55 | a2 43 23 -13 4l -14 26 | 23.64%| +2,38%| -2,%5%| 4,7 %
Agra de Arriba 38 63 42 5 +25 217 13 | +65,72%| -38,33%| -40,48%| -34,21 %
Albeiro 89 84 & 65 5 -2 -17 -24 S5,%| 2,8%| -20,73%| -26,97%
Avd, F 150 | 141 154 | 161 -9 +13 +7 +11 6,0%| +9,2%] #4,5%| +7,33%
Avd, S, Satumino 17 11 18 83 % £7 +65 6 | -35,29%| +63,64 % | +361,11 % | +338,24 %
Casal 26 3 A4 41 +7 +11 3 415 | +B,0 % | +3,38%| -6,82%| +57,60%
Cornide 155 148 121 122 A R +1 33 4,59 %| -18,24%| +0,83%| 21,29%
| Carrés 48 69 5 60 21 -10 +1 +12 | 43,75 %| -14,49%| +1,88%| +25,00%]|
Coruxa N 14 13 12 -16 g ) 18 | -83,8%| -7,14%| -7,88%| -60,00%1
Gunduriz e 3 25 21 = —10 _ - -14 - -28,57 % | _-16,00 % | 40,00 %
Hor jales 15 14 10 6 = q -4 -9 —-6,67% | 28,57 %| -40,00%| -60,00%
Outeiro 102 106 11 126 +4 +5 +15 +24 3,2 %| +4,72%| +13,51%| +23,53%
Penala 15 | 8 7 10 -7 -1 +3 5 | 46,67%| -12,50%] +42,86 %] -33,33%
Pifieiros 3 79 8l 53 -4 +2 —28 -0 42 %| 253%| -3,57%| -36,14%
Plaza Conquista 34 28 » 2l % _ +7 -14 -13 | -17,65% | +5,00%| -40,00%| -38,24 %
Partela 12 17 9 12 +5 -8 +3 - | 7% 47,06%| +33,8% -
Prospés 29 27 28 25 2" +1 3 -4 -6,90%| 3,70%| -10,71%| -13,79%
Ratia 40 34 E3) 2 i 3 a 8 | 15,0%] 2,4%| 3,08%} =20,0%
Rubifia B 3 18 13 —10 =7 5 2 | -28,57%| -B,0%| 27,78%| -62,86%
{Rupialio 13 19 14 8 +6 -5 -5 5 | +6,15%| -6, %| 42,86%| 38,46 %
Silvalonga 154 130 138 110 7 ¥6 28 A |Ta4,29%| 4,%5%| 20,209%| -28,57%
| Vidveda 2] i9 9 13 13" - 3 -19 | 40,63 % — 31,58% | -69,8 %
I : - i I
I
i
!
I
I -
|
TOTAL.- 1.207 1.148 1.104 1.048 5 | a4 56 —159 A4,0% | 3,88%| -507%| 13,17 % |

.-
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que estamos realizando, vamos a afiadir ahora un pequefio apunte acer-

ca de la distribucién de la poblacidn por edad y sexo, tema de alta
importancia desde el puntc de vista del planeamiento urbanistico,
ya que un andlisis detallado de las pirémides de poblacidén de los

diferentes afics, nos arroja datos fundamentales acerca de las ten-

- dencias venideras de la estructura de la poblacidn del municipio,

consiguiendo de esta forma resultados concretos de cara a la alter-

nativa de planeamiento mas adecuada.

Afiadimos seguidamente el cuadro 1.4.6.1.1. 1), asi como los gréficos
anexos, en los que vamos exponiende la distribucién de la poblacién
por grupos de edades, tanto en términos absolutos come en tantos
por ciento, para los censos de 1.960, 1.970 y 1.981, para el conjun—
to del municipio, ya que el tratar de estudiar en un municipio de
estas caracteristicas la estructura de la poblacién desagragandola
por parroquias es una tarea initil debido a los escasos datos que
nos aporta y la alta laboriosidad que tal intento llevaria apare-

Jjada.

De una primera observacidén de las pirdmides del municipio se dedu-
ce que a lo largo de las dos décadas consideradas, los porcentajes
de hombres y mujeres se van apartando cada vez mas de la par, pa-
sando de representar 48,10 % la poblacidén masculina en el afic 1.860
sobre el total del municipio, siendo en ese afio el porcentaje de
mujeres del 51,90 %, a un 47,60 ¥ de hombres en 1.98l1 y en conse-

cuencia un 52,40 % de mujeres, siendo las claves de ese desequili-
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bric gue se va agudizando miltiples, pero sin duda las mas

son dos:

- El mayor porcentaje de varones que emigra.

~ La mayor cantidad de poblacién femenina en edad senil debida a

la mayor longevidad de las mujeres.

Debido a que la segunda de estas causas es natural, y por lo tanto
no podemos incidir sobre ella, sélo nos qued; la primera para tratar
de poner freno.al desequilibrio, freno que no se vislumbra a corto
plazo, debido a la depresién de la zona y a la fortisima tendencia

emigratoria que presenta.

En lo referente a la distribucién de la poblacidn por grupos de
edades, componemos el siguiente cuadro, en el que se muestran los
porcentajes de poblacién juvenil, madura y senil, segin los censos

de 1.960, 1.970 y 1.981, que venimos analizando.

1.860 1.970 1.981
De 0 a 14 aflOB easananas W« 22,40 % ..0.0.20,10% .....18,80 %
De 15 a 64 affoS +eeessene 63,30 % ......58,10% .....55,30 %

De 65 y mas afioS.eseseses 14,30 % +040..21,80 % .....25,90 %

TOTAL........100,00 % .....100,00 % ....100,00 %

El esquema de la distribucién poblacional que hemos reflejado va

cambiando sensiblemente a lo. largo de los tres censos considerados,
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la zona la fuerte emigracién que ha sufrido, ya que este fenbmeno

origina la desaparicién del territorio de la poblacidén comprendida
entre los 18 y los 45 aflos preferentemente, con el consiguiente
problema de disminucién de la natalidad que ello trae aparejado,
ya que al disminuirnos sensiblemente las cohortes mas fértiles,
la natalidad légicamente disminuye; si a esto afiadimos que en cuanto
la poblacién juvenil que queda alcanza edad sufl iciente, emprende
en un alto porcentaje el camino de la emigracifn, vemos que el pe-
ligro de la despoblacién se encuentra en él futuro del municipio,
si no llega a poner remedio a la situacién que estd padeciendo,
ya que es suficientemente evidente la contemplacién de la piramide
de poblacidn del afioc 1.981, que se muestra como invertida, con una
gran amplitud en su zona alta, y la base mucho mas estrecha que

la de 1.950.

Todas estas consideraciones hacen pensar gue de no corregirse esta
situacién, el municipio seguird perdiendo poblacién a ritmo precien—
fe hasta llegar a su total despoblamiento; sin embargo, consideramos
que debido a una serie de causas que a continuacién‘analizaremos

tal situacién no llegarad a preoducirse por lo siguiente:
12.- El1 parque de viviendas sigue creciendo en el municipio.

2¢.~ La emigracién se dirigia fundamentalmente hacia la ciudad y

drea industrial de Ferrol y los paises de la CEE.
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3¢,— La emigracién a América es practicamente nula.

42 - La tendencia de la gestidén municipal actual que trata de conse-
guir industrializar el municipio, habiéndose producido ya los pri-

meros logros en este sentido.

52,- La lentitud con que se esta produciendo la reindustrializacidn

de la comarca ferrolana tras la reconversifn industrial.

Todas éstas consideraciones nos hacen pensaf gue un gran porcentaje
de emigrantes es posible que retornen al municipio en fechas no
muy lejanas, y a esa intencidén se debe el que dichos emigrantes
estén construyendo viviendas en el mismo, con el fin de retornar,
sobre todo los del &rea de Ferrol y los paises de la CEE; a ello
sin duda ayudard la posibilidad de emplec en la zona gque esta tra-
tando de generarse mediante la implantacién industrial. Por todo
ello, es posible que la tendencia al despoblamiento que presenta
el municipio pueda.cambiarse en un futurce no muy lejano, si bien,
la recuperacién de un ritme de crecimiento como el que presentaba

hasta mediados de siglo, serd un procesc mas largo.
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CUADRO 1.4.6.1.1., 1)
DISTRIBUCION DE LA POBLACION POR EDAD Y SEXO

MUNICIPIO DE SAN SATURNINOG.-

GRUPGS "~ ANO 1,960 ANQ 1.970 ANO 1.981
DE VARONES MUJERES VARONES WUJERES VARONES MUJERES
EDADES nimero % namero % numero % namero % nimero | % | numero %
0 - 4 226 3,8% | 221 3,7% 157 3,2 % 167 3,4 % 122 2,8 % 130 3,0 %
5~ 9 215 3,6 % 238 4,0 % 152 3,1 % 168 3,4 % 140 3,2 % 157 3,6.%
10 — 14 203 3,4 % 232 3,9% | 182 3,3% | 181 3,7 % 129 3,0 % 141 3,2 %
15 — 19 185 3,1 % 226 3,8% 128 2,6 % | 146 3,0 % 109 2,5 % 139 | 3,2°%
20 - 24 143 2,4 % 164 2,6 % 79 1,6 % 87 1,8 % 78 1,8 % 92 2,1 %,
25 — 29 101 1,7 % 119 2,0 % 64 1,3 % 78 1,6 % 69 1,6 % 79 1,8%
30 - 34 132 2,2 % 132 2,2 % 103 2,1 % 107 2,2 % 77 1,8 % 83 1,9 %
35 - 39 226 3,8 % 215 3,6 % 142 | 2,9 % 136 2,8 % 108 2,5 % 104 2,4 %
40 - 44 250 4,2 % 226 3,8 % 157 3,2 % 156 3,2 % 120 2,8 % 117 2,7 %
45 - 49 232 3,9 % 209 | 3,5 % 192 3,9 % 191 3,9 % 153 3,5 % 152 3,5 %
50 - 54 209 3,5 % 203 3,4 % 191 3,9 % 180 | 3,7 % 161 | 3,7 % 143 3,3 %
55 — 59 226 3,8% 221 3,7 % 201 | 4,1 % 190 | 3,9 % 148 3,4 % 156 3,6 %
60 - 64 179 3,0 % 185 3,1% 157 | 3,2 % 166 | 3,4 % 142 3,3 % 168 3,9 %
65 - 69 119 2,0 % 148 2,5 % 168 3,4 % 182 | 3,7 % 165 3,8 % 207 4,8 %
70 — 74 83 | 1,4 % 173 2,9 % 157 3,2 % 196 | 4,0% 169 3,9 % 195 4,5 %
75 y mas 137 2,3% | 131 3,2 % _ 167 3,4 % 200 | 4,1 % 174 4,0 % 213 4,9 %
TOTAL.- |[2.866 | 48,1 ¥ | 3.093 | 51,9 % | 2.377 | 48,4 % | 2.530 | 51,6 % | 2.064 | 47,6 % | 2.276 | 52,4 %
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1.4.6.1.2.- Proyecciones de poblacidn.-

La estimacidén de la poblacidén municipal a lo largo del periodo de
vigencia de las presentes Normas Subsidiarias del municipio de San
Saturnino, asi como su distribucién a lo largo del territorio del
municipio, es otro de los temas de importancia primordial deéde
el punto de vista del planeamiento urbanistico, ya que del mayor
o menor pgrado de acierto en este punto depende la mayor o menor
adecuacidén del planeamiento propuestc a la realidad futura; es por
ello, que a este punto se encaminan la mayﬁr parte de los estudios

de poblacidén hasta aqui realizados.

Aunque legalmente, en este tipo de documento de planeamiento (Nor-
mas Subsidiarias Municipales), no se exige ningin standar de propor-
cionalidad especifico legalmente fijado, ni existe un criterio de
proporcionalidad que habrd que aplicarlo de acuerdo con las pro-
yecciones de poblacidn futura y' de las nuevas viviendas que habréan
de edificarse en el municipio; por ello, resulta singulabmente impor-

tante la correcta estimacidn de la poblacidén futura.

Sin embargo, la realizacidn de estimaciones rigurosas fiables esta-
disticamente se nos presenta ciertamente problemitica en este caso
concreto debido a. la falta de estadisticas fiables desagregadas
a niveles municipales, lo que nos impide el uso de agquellas técnicas
con las gque se obtienen los resultados mas concretos, esto, aparte
del problema que plantea lo reducido del universo estadistico de

la poblacién del municipio, hace que los resuliados obtenidos por
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cualquiera de las técnicas utilizadas, puedan verse incl
por peguefias perturbaciones que resultan dificiles de afiadir al

modelo de proyeccidn.

En estas condiciones, las estimaciones que vamos a realizar con
independencia de la técnica que utilicemos, tendrdn que ser contras-
tadas con la realidad demogrifica del municipio, conocimiento que
habrid de obtenerse a través del correspondiente estudic e inwvesti-

gacidn,

Con plena conciencia de las limitaciones anteriormente apuntadas,
hemos procedido al empleo de una técnica de regresidn lineal, con
el fin de obtener por extrapolacidn las estimaciones de poblacidn.
Como ya sabemos, las estimaciones realizadas con este método, basén-
dose en el supuesto hipotético de que la evolucidn futura de 1la
poblacidn va a seguir un desarrolle en funcidén de su comportamiento
histérico a través de un determinado periodo de tiempo pasado con
anterioridad, siendc mas © menos provable la veracidad.de la esti-

macidén segin sea de dilatado el periocdo de tiempo tenido en cuenta.
Se han realizado las siguientes estimaciones:

12, Ajuste mediante recta de regresidn lineal de la poblacidn de
hecho en el periodo 1.900 - 1.981, segin se aprecia en el cuadro

1,4.6.1.2. a) y gré&fico adjunto.

22.- Ajuste mediante curva exponencial de la poblacién de hecho



-
t
i
k

B

y griafico adjunto.

32,- Ajuste mediante curva potencial de la poblacién de hecho en

el perfodo 1.900-1.981 reflejado en el cuadro y grafico 1.4.6.1.2. c¢)

42~ Ajuste mediante curva logarfitmica de la poblacidén municipal
para el mismo periodo 1.900 a 1.981 detallada y desarrcllada en

el cuadro 1.4.6.1.2. d).

En las cuatro hipdtesis consideradas, los resultados obtenidos para
la fecha horizonte de las normas son sensiblemente iguales, ya que
solamente difieren en aproximadamente 100 habitantes, por le que
consideramos gue todas ellas son validas, si bien, a efectos de
trabajar a partir de agui con un soleo nimerc consideramos que este

habra de ser la media de las cuatro estimaciones.

R+E+ P+ L _5.267 + 5.167 + 5.177 + 5,278

yi 2 = b.222

Por lo que estimamos que la poblacidn que presentarid el municipio

de San Saturnine en el afic 1.995 serd de 5.222 habitantes.
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CUADRO 1.4.6.1.2. a)

RECTA DE REGRESION DE LA POBLACION DE HECHQ

PERIODO 1.900 - 1.881

| ! | 2 |
X R
! y 1 y ! |
1.900 } 5.201 E s.828 | |
1.910 E 5.276 I 5.769 I
1.920 } 5.760 ! 5.710
1.930 } 5.932 % 5,651
| 1.940 l 6.326 } 5.592 I
I 1,950 i 6.622 i 5,533
| | 138,2074
| 1.90 5.5 | 5.474
1.970 I 4.907 { 5.415 ! [
| 1.8 l 4.340 5.350 } i
l 1.985 i 5.326 { }
b 1,900 | | 5.7 | |
| | | | |
{ 1.995 } 5.267 { E

Yy=a+ bx
X = afios

poblacidén de hecho

™
Il

¥ = poblacién de hecho estimada
R2= coeficiente de determinacidn

y = 17.039,4496 ~ 5,9007 x
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CUADRO 1.4.6.1.2. b)
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CURVA EXPONENCIAL DE LA POBLACION DE HECHO

PERIODO 1.800 -~ 1.981

5
1.900 I 5,201 5.844
1.910 i 5,276 5.769
1.920 } 5.760 5.695
| 1.930 } 5.932 I 5.622
| 1.940 I 6.326 I 5.549
1.950 } 6.622 i 5.478
| I 1.377,5696
1,960 I 5.959 I 5.407
{ 1.970 { 4.907 } 5.338
1.981 { 4.340 E 5.262
E 1.985 { i 5.235
I 1.990 E I 5,201
: 1.995 E I 5.167
bx
y=a-e
®x = afios

y = poblacidn de hecho

o
" Il

y = 68.561,6233

poblacidn de hecho estimada

= coeficiente de determinacidn

-0,0013 x
e
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CUADRO 1.4.6.1.2. ¢)

CURVA POTENCIAL DE LA POBLACION DE HECHO

PERIODO 1.900 - 1.981

i y |3 <
i 1.900 5.201 5.839
} 1.910 E 5.276 5.764 |
{ 1.920 5.760 5.690
} 1.930 { 5.932 5.618
% 1.840 I 6.326 l 5.547
} 1.950 { 6.622 I 5.477
[ I I 9751,2793
1.960 [ 5,958 I 5,408 I
1.970 I 4,907 ! 5.341 E
1.981 } 4.340 E 5.268 E
} 1.985 { % 5.242 {
1.990 I { 5.209 {
1.995 I } 5.177 {
¥y =a xb
x = afios
¥ = poblacidn de hecho
§ = poblacidén de hecho estimada
R2= coeficiente de determinacian
y = 7,0669 - 1011 . x—2,4652

=
s
a
=
=
=
o

0594 50180
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CURVA POTENCIAL DE LA POBLACION DE HECHO

T
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CUADRO 1.4.6.1.2, d)

CURVA LOGARITMICA DE LA POBLACION DE HECHO

PERIODO 1.900 - 1.981

A e———— T T Sy g, . s St bl ke A W S T— A — T——— ——— .

x ¥ y R2

1.900 ;  5.201 5.824 |

1.910 5.276 5.765

1.920 5,760 5.707

1.930 5.932 5.648

1.940 6.326 5.591 {

1.950 6.622 E 5.533 70,0081
1.960 5.959 I 5.476

1.970 ’ 4.907 ; 5.419

1.981 } 4.340 5.357

1.985 { 5.334 I

1.990 I | 5.306 {

1.995 { 5.278 i

S
Il

W
I

a+b-*lnx

afios

poblacién de hecho

poblacién de hecho estimada

coeficiente de determinacién

90.240,7318 + (-11181,6494} 1lnx

o —— —— e e e e e e A E—— ——r— ——
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CURVA LOGARITMICA DE LA POBLACION DE HECHO
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1.4.6.2.- VIVIENDA.

1.4.6.2.1.- Evolucidn de la vivienda en
el municipioc.

1.4.6.2.2.- Proyecciones de viviendas.
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1.4.6.2.1.- EVOLUCION DE LA VIVIENDA EN EL MU-

NICIPIO.
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1.4.6.2.1,- Evolucidn de la vivienda en el Municipio.- 7}
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Para el estudio de la evolucién de las viviendas en el municipio
de San Saturnino, vamos a seguir los datos facilitados tanto por
los Nomenclatores del Institute Nacional de Estadistica, como por

los Censos de Viviendas hasta la fecha publicados.

En el cuadro 1.4.6.2.1. a) se reflejan los datos de los censos de
viviendas para el municipic de San Saturnino referentes a los afics
1.970 y 1,981, asi como los porcentajes dell incremento, y la parti-
cipacidn tanto de las viviendas principales como secundarias y deso-
cupadas en el total de viviendas municipales, observindose que a
lo largo de los diez afios considerados en el estudio, disminuye
claramente el porcentaje de viviendas principales, pasando de repre-
sentar en el aﬁo_ 1.970, el 95,65 % del total de viviendas del muni-
¢ipio, a solamente el 79,55 % del total en el afio 1.981. La figura
de la vivienda secundaria, que ya en el afic 1.970 era practicamente
inexistente, suponiendoc un porcentaje de 0,94 % del tdtal, desapa-
rece totalmente del municipic en el decenio de los afios 70; por
lo tanto, las f{nicas viviendas que aumentan su porcentaje son las
desocupadas, gque pasan de representar el 3,41 % del total de vi-
viendas existentes en el municipio en el afic 1.970, a alcanzar el

20,45 % del total existente en el afio 1.98l.
Las viviendas principales pasan de 1.318 en el afio 1.970 a 1.233

en el afio 1.981, lo que representa una pérdida en términos absolu-

tos de 85 viviendas, lo que supone un decremento de —6,45 % sobre
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las viviendas principales existentes en el afic 1.970, Las viv
secundarias existentes (13), desaparecen a lo largo de la década,
y mientras tanto, las viviendas desocupadas se multiplican casi
por siete, pasando de 47 existentes en el afio 1.970 a las 317 que
aparecen en el afioc 1.981, lo que supone un incremento en cifras
absolutas de 270 viviendas. A pesar de todo lo anterior, con esa
disminuecién del nlmerc de viviendas principales, y el aumento de
las desocupadas, el niamero total de viviendas del Municipic, ha
experimentado un importante crecimiento, pasando de las 1.378 vivien-
das de 1.970 a 1.5850 que se censaron en i.981; esto nos conforma
una vez mas que lo que hace crecer el parque de viviendas del Muni-
cipio, son 1las viviendas desocupadas, es decir, viviendas que
construyen emigrantes y que sigan ahi desocupadas esperando la fe-

cha en que los mismos retornen y les sirvan de residencia.

Considerando un periodo de tiempo mas dilatado, llegande hasta los
datos del censo de poblacidn y viviendas del Municipio de San Sa-
turnino, reflejado en el Nomenclator del Instituto Nacicnal de Es-

tadistica del afio 1.950, podemos componer el siguiente cuadro:

ANOS 1.950 1.960 1.970 1.981

N2 de viviendas 1.180 1.417 1.378 1.550

[P
[y —"
i ————
— e ————
—— — —

Sobre los datos aqui presentados vamos a realizar las siguientes
matizaciones, que se detallan en el cuadro 1.4.6.2.1. b), en el

que se aprecia que el incremento absoluto del ndmero de viviendas
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de 370 viviendas, lo gue nos da un porcentaje de incrementoe con

respecto al censo de 1.950 de 31,36 %.

El ritmo de crecimiento a lo largo de los treinta afios considerados
sufridé amplias variaciones, asi mientras en el primer decenioc pre-
senta una tasa de crecimiento de 18,25 %, en la década de los afios
60, coincidiendo con la mayor virulencia del fendmeno emigratorio,
las tasas de incremento de viviendas son negativas de -2,79 %, para
recuperar el ritmo en la década de 1los s"étenta, con una tasa de
crecimiento prdxima a la global de los treinta afios, y que se sit(a
en el 11,7% %, coincidiendo, por otra parte, con el fuerte frenazo

sufrido por la emigracién en dicho pericdo.

Atendiendo a la clasificacién de viviendas, en niicleo y en disemi-
nado, por parroquias, a lo largo de las tres Gltimas décadas, se-
gin los datos aportados por los Nomenclidtores del Instituto Nacional
de Estadistica, hemos elaborado el cuadro 1.4.6.2.1. c'). en el que
se detallan tanto los niimeros absolutos de viviendas en cada una
de las parrogquias, definiendo si las mismas se encuentran en nicleo
o en diseminado, asi como los tantos por ciento de cada una de ellas
referido al total de las viviendas municipales en el censo que se
estd estudiando, habiéndose observado a nivel del municipio de San
Saturnino, que los porcentajes de viviendazs en diseminado, a 1lo
large de las tres décadas se incrementan considerablemente, pasando
de ser un 53,80 % en el afio 1.950 a un 66,97 % en el afio 1,981,

lo gue nos da idea clara, de lo ya apuntado anteriormente en cuanto
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a lo diseminade que se encuentra el hdbitat en el municipio

Saturnino.

Afiadimos a continuacidén los cuadros del 1.4.6.2.1. d) al k), en
los gque se refleja, a lo largo de los cuatro censos considerados,
tanto el niimeroc de viviendas, su evolucidn en términos absolutos,
¥y los indices de crecimientco expresados en %, haciéndolos desagre-
gados para cada uno de los niicleogs y entidades de cada una de las

parroquias, y de éstas dentro del municipio.

Podemos comprobar que todas las parroquias de San Saturnino presén—
tan indices positivos, siendo el mas alto el de la parroguia de
San Saturnino, que a lo largo de los tres decenios alcanzdé un cre-
cimiento del 59,02 %, seguida de Lamas y Bardaos, que presentan
unos indices de 45,92 % y 44,29 % respectivamente; ya a mayor distan-
cia se sitida Monte con un iIndice de 37,60 %, le sigue Narahioc que
presenta un porcentaje de 19,81 %, y para cerrar la relacién surgen
a la par Ferreira e Iglesiafeita con indices de 4,98 % y 4,55 %

respectivamente.

A niveles de nicleos hemos de apuntar que la mayor parte de los
mismos han aumentado considerablemente su nimero de viviendas, sobre
todo los mas grandes, ya que segin el censc de 1.950 aparecian en
el municipio solamente $ nicleos con mas de 20 viviendas, mientras
que en el censo de 1.981 dichc nimero se ha triplicado, apareciendo

15 nicleos con mas de 20 viviendas.
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La relacién de habitantes por vivienda evolucioné a lo largo
tiempo segiin podemos ver en el cuadro 1.4.6.2.1. 1), pasando de
5,61 habitantes por vivienda en el conjunto del municipic, el afio
1.950, a solamente 2,80 habitantes por vivienda segin los datos
de 1.981; lo que muestra una pérdida de 2,81 habitantes por vivienda
a lo largo de las tres décadas que estamos considerando; esta pér-
dida ha sido progresiva, ya que en la primera década se han perdi-
do 1,40 habitantes por cada vivienda, en la segunda 0,65, y en la
tltima 0,76, lo que muestra un comportamiento equilibrado de esta
tendencia en el municipio; sin embargo, afla hora de confeccionar
el cuadro no hemos tenido en cuenta las viviendas desocupadas, ya
que en este caso, la relacién seria de 3,52 habitantes por vivienda,
sensiblemente superior a los 2,80 habitantes por vivienda que se

obtenian en el cuadro.

Desagregados los datos a nivel de parroquia, se observa que en 1.9950,
la que mayor relacidn presentaba efa la de Monte con 6,70 habitan-
tes por vivienda, seguida de Bardaos y Lamas con 6,31 héb/viv; Igle-
siafeita con 5,60, Ferreira 5,38, Narahio con 5,09 y finalmente
San Saturnino con 4,95 habitantes por vivienda; en el censo de
1,981, la situacidn habia cambiado enormemente, siendo ahora 1la
mayor de las relaciones de habitantes por vivienda la que presentaba
la parroquia de Iglesiafeita con 3,21 habitantes por vivienda, in-

ferior a la mas pequeilia de las de 1.950.

En cuanto a los niveles de pérdida por parroquias, éstas se ordenan

de la siguiente forma:
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1.- Lamas con una pérdida de 3,91 habitantes/vivienda.
2.- Bardaos con una pérdida de 3,70 habitantes/vivienda.

3.~ Monte con una pérdida de 3,54 habitantes/vivienda.

4.~ Ferreira con una pérdida de 2,79 habitantes/vivienda.

5.— Iglesiafeita con una pérdida de 2,39 habitantes/vivienda.
6.— San Saturnino con una pérdida de 2,25 habitantes/vivienda.

7.- Narahio con una pérdida de 1,91 habitantes/vivienda.

Si esto lo relacionamos con las pérdidas poblacionales de las dife-
rentes parroquias, ya estudiadas anteriormeﬂte, vemos que las parro-
quias con mayer pérdida poblacional coinciden c<¢on las gque mas han
disminuide su relacién de habitantes por vivienda, por elloc podemos
afirmar que la pérdida en la relacién de habitantes por vivienda
no obedece a un mayor nivel urbano de la =zona, since que responde

a las dos causas siguientes:

— Aumento del parque de viviendas, que en principio se encuentran

desocupadas.
- Pérdida de poblacién motivada por la emigracidn.

Ambas causas se encuentran interrelacionadas, ya que los emigrantes
obtienen en la emigracidén los medios econdmicos para la edificacidn
de su vivienda, y es por ello que las parroquias mas deprimidas
son las gue mas han disminuido su relacifn de habitantes por vivien-

da.
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CUADRO 1.4.6.2.1. a)

CENSOS DE VIVIENDAS. ANOS 1.970 y 1.981

- QCUPADAS OCUPADAS %
ANOS DESOCUPADAS TOTAL DESCCUPADAS %
PRINCIPALES ; SECUNDARIAS PRINCIPALES % , SECUNDARIAS %

1.970 1.318 13 a7 1.378 95,65 % 0,94 % 3,41 %
1.981 1.233 - 317 ] 1.550 79,55 % ~ 20,45 %

Crecimiento

en términos -85 -13 +270 +172

absolutos
Crec::i;“to -6,45 % ~100,00 % | +574,47 % | +12,48 % .
|
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CUADRO 1.4.6.2.1. b)

| INCREMENTOS % DE
DE

CENS0 VIVIENDAS | EN CIFRAS ﬁﬂ;ﬁﬁﬁiﬂ;ﬁf INCREMENTOS INEQE;ENTO %

|  ABSOLUTAS BASE 1.950

|
1.950 1.180 ] - - - -
1.960 1.417 +237 +237 +20,08 % +18,25 %
1.970 1.378 -39 +198 +16,78 % ~2,79 %
1.981 1.550 +172 +370 +31,36 % +11,75 %

by 1% ®
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CUADRO 1.4.6.2.1. c}

CLASIFICACION DE LAS VIVIENDAS SEGUN SU SITUACION

PARROQUIAS ANO 1.950 1.960 1.970 _ 1.981
) TIPO Nicleo |Disemin., | Total | Nicleo |Disemin. | Total | Micleo |Disemin. | Total |_Nicleo |Disemin, | Total
BARDAOS P 33 70 44 46 90 43 a1 84 31 70 101
% 2N%| 3,2%| 598%| 3,12%| 3,5%| 637%] 3,12%| 2,98%| 610%| 2,0%| 4,2%]| 6%
FERRETRA N(mero 75 126 200 g7 12 200 85 112 197 2% 186 211
| % 6,%%| 1068%| 1708%| 6,14%| 861%| 14,75%| 6,17%] 8,13%| 14,0%| 1,67%| 11,94%| 13,61 %
| rLEsTAFETTA |-NOMEXO 18 14 132 s _| 107 12 22 108 | — I jic:
% 1,53%| 9,66%| 11,19%| 1,7%%] 7,5%| 9,31%| 1,60%| 7,88%]| 9,43% = 8,0%| 8%%
Nimero B4 112 196 156 120 | 2% 117 1% =2 58] Z% %%
LAMAS % 712%| 0.20%| 1661 %]| 1,0 % | 8.47%]| 104%| 8,0%| 9.00%| B.29%| 3,5%| 15,2 % | 18,45 %
MONTE Nimero 58 67 15 75 a0 155 58 95 153 21 151 172
% 4,9%| 568%| 10,8%| 520%| 566%| 10,94%] 4,21%| 6%| 11,50%| 1,33%| 9,74%| 11,08%
NARAHTO Nanero 86 126 212 124 130 | 4 | 118 116 234 64 150 254
| % 7,20% | 10,68%| 17,97%| 8,75%| 9,16%| 17,99%| 8,%%| 8,42%| 16,8%| 4,13%| 12, %| 16,9 %
. SATURNINO Namero 191 53 204 250 51 | 31 | M 52 38 320 68 388
i %, 16,19% | 4,29%| 20,68%| 17,6a%| 3,60%| 21,24%| 20,8%| 3,77% | 23,0%| 20,66%| 4,P0%| K501 %
MUNIGIPIO.~ Nomero 544 6% 1.180 761 656 | 1.417 | 719 =) 1.378 512 1.038 | 1.550
Tl % 26,10% | 53,90% |100,00% | 53,71 % | 46,29 % 100,00 % | 52,18 % | 47,82 % |100,00 % | 33,03 % | 66,97 % ]100,00 %
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CUADRO 1.4.6.2.1. d)

EVOLUCION DE LA VIVIENDA MUNICIPAL PGR ENTIDADES Y PARROQUIAS

MUNICIPIC DE SAN SATURNINO.-

Viviendas Evolucitn en téminos absolutos Indices de crecimiento %
1950 1960 | 1970 | 1981 | 1950-60 J1960-70 |1970-81 | 1950-B1 | 1950-60 ] 1960-70 | 197081 | 195081
BARDACS o) %0 i 84 101 £20 6 1 47 31 s a! 667% ] 420,24% ! 144,20%
FERREIRA 201 200 H 197 21 18 12 414 +10 43,98% | 5,78% | +7,11%, +4,98% II
TQLESIAFETTA 132 13 } 10 } 138 - 2 +8 6 - A,52% ! 6,15% ! 44,5 %
LAMAS 1% 276 % 250 286 +80 o4 +34 0| H0BE | BTOK | +13,9% | 5,2 %
MONTE 125 156 i 153 172 40 2 419 +a7 l $28,00% | -1,29% | 412,42% | 437,60 %
NARAHIO 212 264 i 234 254 +42 20 420 M2 198 % | -T,87% | 8,95 % | +19,8 %
SAN SATURNIND 244 01 { 8 388 +57 427 +60 am | ammn | wors ! as% ! 0w % |
TOTAL.. - | 1180 1.417 I 1.378 | 1.5 +237 39 4172 I | 20,B8%! 2,75% ) 412,48% | 431,36 %
-3\
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" CUADRD 1.4.6.2.1. €)°

EVOLUCION DE LA VIVIENDA MUNICIPAL POR ENTIDADES Y PARROQUIAS

PARROUIA IE BARDAOS. -

—

”0 )

. "_Vivienda Evolucidén_en cifras_absolutas Indices de ¢recimiento % i
1950 1960 1970 1981 | 1950-60 |1960-70 |1970-81 |1950-81 |1950-60 | 1960-70 | 1970-81 |1950-81 |
Bafioca 12 14 13 15 +2 | -1 | +2 © 43 +16,67% | -7,14% | 415,38 % | +25,00 % |
Carbeiral 4 4 4 7 - - +3 | +3 - - +75,0% | +75,00 % |
Casanova 1 4 5 & +3 +1 +1 +5  [+300,00 % | +25,00 % | +20,00 % [+500,00 % |
Castro 5 8 6 7 3 | 2 +1 +2 +60,00 % | -25,00% | 416,67 % | +40,00 % |
| Corbeira 3 3 1 1 - 2 = 2 - | 86,67% | - | 66,6/ % |
| Leboriz 8 9 8 10 +1 ] +2 2 | H12,50% | 1,11 % | 325,00 % | +25,0 % |
Loibag 2 0 0 31 +10 - +1 +11 +£0,00 ¥ - +3,33 % | +55,00 % |
Randulfe 4 5 4 10 +1 =1 +6 +6 +25,00 % | =20,00 % |+150,00 % {+150,00 % |
Sanpuifieira 6 6 6 6 — - - - - - — - - i
| veiga 7 7 7 8 — ~ | +1 - |7 = 14,29 % | 114,29 %
I
I
I
| I |
I I I
I |
i I
I
[ I
I |
I ! | I
I |
I
i derfo de P
| I R
| |
I ! I,
——
i I { | | M 53140
| | | | | 2
TOTAL.- 7 S & 101 P S A B S - A s M Ak .




CUADRO 1.4.6.2.1, T}

EVOLUCION DE LA VIVIENDA MUNICIPAL POR ENTIDADES Y PARROQUIAS

' PARROQUIA DE FERRETRA.-

. ~ Vivienda | Evolucién en cifras absolutas Indices de ¢ imi

| 1960 1970 | 1981 |1950-60 |1960-70 |1970-81 | 1950-81 | 1950-60 | 1960-70 | 1970-81 | 1950-81
5 7 | 3 - 1 42 -4 | 2 - +0,0% | 57,14 % 1 -40,00 %
9 7 | 8 -1 | -2 1 | 2 -10,0% | 22,2 % | 14,29 % | 20,00 %

9 10| 9 - | +1 a | - - +11,11 % | -10,00% | -
15 14 12 +2 | -1 | 2 | -1 +1538% | 667% |14,20% | -7,60%
Castifieira 4 6 4 3 +2 | -2 -1 | -1 +50,0% | -38,383% | 25,0% | -25,0%
Costa 1 2 2 2 +1 | - - | +1  |[+00,00% | - - +100,00 %

} Coto 1 1 2 1 —- | +1 | a | — _ 100,00 % | -50,00 % -
Coucefraga 6 7 4 5 1 | 3 | -1 +16,67 % | 42,86 % | +25,00 % | -16,67 %
o 6 .5 6 5 a1 |° 4 -1 | -1 | -16,67 % | +20,00% | -16,67 % | -16,67 % 1
Filgeeira 9 12 a8 11 3 24 3 | w2 | +33,08% | -33,0% | +37,50% | +2,2 % |
Fraga 3 3 3 3 - - - | - - - -~ -
Gardra 8 8 5 6 - -3 + | -2 — | 37,50 % | +20,00% | -25,00 %
Jestal 4 3 4 4 -1 +1 - — 25,00 % | +33,33 % - -

Lapas 6 6 6 9 - - +3 43 - - +20,00 % | +50,00 %
Leirifia 5 6 7 10 +1 cl +3 +5 +20,0 % | +16,67 % | +42,86 ¢ h100,00 %
Nogpeira 4 4 4 | 4 — — | — — - - -

Pico 8 8 7 7 - | -1 - -1 - 12,50 % - -12,50 %
Pifieiros 6 5 4 6 -1 | -1 +2 - -16,67 % | -20,00% | +50,00% | . -
Plaza 3 4 2 3 1 | -2 a1 | - | +33,33% | -50,00% | +50,00% -
Pontellas 12 14 14 14 +2 | - | - +2 +16,67 % — - +16,67 %

| Poritigos 3 2 3 4 -1 | | 1 | 33,3% [+50,00% {+3,33% |+33,3 %

| Rosoiro- 5 5 4 | 5 - 1 | +1 - - -20,00 % {+25,00 % -

San Cristdhal 15 | 24 2 | 2% +9 | 3 | 5 .| a4 +60,00 % |-12,50 % | +23,8L % | +73,33 %
Santiso 4 4 3 | 5 - | -1 | +2 | +1 - 25,00 % | 466,67 % | +25,00 %

| Seara 12 10 15 | 13 2 +5 =2 +1 16,67 % | 450,00 -13,33% | +8,33%
Seijo 3 | 3 3 | 3 . - - - - - - -

Serra 3 3 3 | 4 = = +1 ¥l - - +33,3 % | 133,383 %
Soutocalvo 13 12 i1 | 11 a a1 _— 2 -7,88% | 8,3% — 15,38 %
Sumeiro 5 3 3| 3 G - - 2 |-90,0% | - - 40,00 %
Taranbelo . 5 2 3 | 3 3 | - 2 |-60,00% | +0,00% - 20,0 %
Vidveiro 2 | 2 2 | 3 - - +1 +1 - - +50,00 % | 450,00 %
Vila 8 | 7 6 | 6 -1 ~1 - -2 -12,90% |-14,29% - 25,00 %

| | | ! | |

I | I
TOTAL. - 01 | 29 197 | =m 18 J12 14 | +10 43,98 % | 5,74% | +7,11% | +4,98 %
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g3 % QUATRD 1.4.6.2.1. g) .
% % EVOLUCION DE LA VIVIENDA MUNICIPAL POR ENTIDADES Y PARROQUIAS PARFOQUIA DE TCLESTAFETTA
r,,’ . ~_‘Vivienda __Evolucidén en cifras absolutas I Indices de crecimient I
¥5d 52180 950 | 1960 | 1970 | 1981 |1950-60 |1960-70 | 1970-81 |1950-81 |1950-60 |1960-70 | 1970-81 | 1950-81
| Amido I 7 | 5 | 6 | 6 2| 1 - -1 |-e857% | 320,04 |~ 14,29 %
Arbigueira | 2 | 2 | 1 2 - | -1 +1 - - ~50,00 % 1+100,00 % -
Bouzanayor ] 5 | 4 | 4 6 1| - +2 +1 |-po00% | - +50,00 % | +20,00 %
| Caminogrande | 5 | 7 | 9 | 10 | +2 | +2 +1 +5 | +40,00% | 428,57 % | +11,11 % |+100,00 %
Camposa | 7 | 6 5 6 -1 | -1 +1 -1 |-14,20% | -16,67% |+20,00% | -14,29%
Campelo | 2 | 1 1 2 -1 - +1 - | -=0,0% | - h100,00% | —
Carboados 3 | 3 3 | 3 - — - - - — - —
Castifieira 3 | 3 3 3 - - - - - - - -
Castro 3 | 3 3 a_| - | - +1 +1 - - +0,3% 1+8B.33% |
Coto | 3 2 2 2 -1 N - | 4 | -xn3x3x%l_ - - =68,33%
Couce 2 1 1 2 -1 -1 41 | - | -s000% 1 - 1+100,00 -
Fervenza 2 2 2 2 - - - | - - . - -
Frageela 5 5 5 5 - - — | - - - — — I
Gaiteiros 4 4 4 4 - - - | — - - - - |
| Hermida 2 3 3 3 +1 - - | s lom% |l - - 40.0%
Idreiro 2| 2 2 2| - | - | - | S - |_ - - -
Lanbo 3 3 2 3 - -1 + | - - B38% |+00% |_ -
| Miguslares 2 2 3 3 - +1 = 41, = 30.00% - +0,00%
| Navallo | 2 2 2 2 - - - - = - — =
Quteiro 4 5 3 5 +1 -2 +2 41 1325,0% 1-40% 116667% |4250%
Pallota 3 2 3 2 -1 PO - |-838x 13200% |-BB% |-B0%
Pedremeyor 2 3 2 | 2 a1 g | - I - l|lso0w% | -s3% | - =
| Pedreira I 3| 3 3 - 3 -1 - - - - - |- -
Penedaneda 6 6 6 6 - | — — - - - |_- -
Pernlongp 1 2 1 2 A a3 1 a 41 loow% | 50,0% koox koo
Ramdela 5 3 2 2 2 -1 | - 3 |-2o0mx% |-38383% |- —60,00 %
Regueirocavado' 2 3 1 2 %) 2 41 - | +50,00% |-66,67% k00,00% |_ -
Remiciéiro 5 5 5 & _ _ +1 +1 - - 1+#0,0% |1200%
Ribeira 8 10 8 7 2 |2 | a T |k % |00y ja2m% | 12,50%
Solposto 4 2 2 2 ) — - 2 |-50,0% | - |~ 50,00 % |
Soutullo 3 2 1 2 -1 -1 +1 -1 |-3B,38% | 00% oot |-B.38% |
| Tarre | 10 15 2 | 15 5 +7 -7 +5_ | +50,00% |+46,67% |-31,82 % | 450,00
| Vilar I B 7| 6 | 7 2 | a T | |2,50% 1-14,29% | 416,67 % | -12,50 %
| Vilarbello 4 4 4 5 - — +1 +1 — — |+5,00% |+25,00 %
I
_ I
TOTAL . < 1% 12 130 138’ _ =2 +8 +6 -~ 1,52% | +615% | 4,55% |

291l
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" QUADRO 1.4.6.2.1. h)

EVOLUCION DE LA VIVIENDA MUNICIPAL POR ENTIDADES Y PARROQUIAS

PARROQUIA [E LAMAS. -
i‘_@}
~ Vivienda Evolucién_en cifras absolutas Indi |
1960 1970 1981 |[1950-60 | 1960-70 | 1970-81 | 1950-81 | 1950-60 | 1960-70 | 1970-81 |1950-81
! 6 6 6 8 - - +2 +2 - — +33,33 % | 433,33 %
Brame 1 2 2 2 +]. - - +1  |100,0% |~ — 100,00 %
Cal 3 4 3 3 +1 1 _ - |+0,3% |-50% | - - I
| Cancebo 4 6 5 6 +2 -1 +1 +2 +50,00 % | -16,67 % | +20,00 % | +50,00 %
Carballo 4 3 4 4 —1 +1 — - | -5,0% |+38,38% | - |-
Chao 16 29. 21 0 +13 8 +9 +14 | +81,5% |-27,9% |+42,86% |487,50 %
Eritrenbosrios 5 7 5 5 1 +1 - - | =0,00% |+5,00% | - - |
Fabal 6 14 13 14 +8 1 - +1 +#8 |[133,383% | -7,14% | +7,69% k133,33 %
Felgpsa 8 11 12 15 +3 +1 +3 +7 +37,0% | +9,09% |+25,00% | 487,50 % |
Filgueira 6 14 10 9 +B8 4 -1 3 |R,B% |-28,57% |-10,00% | +50,00 %
Fontela 4 8 8 9 +4 - +1 +5 100,00 % - +12,50 % #125,00 %
Treijo 7 12 12 14 15 - 42 7 |¥n,8% | - +16,67 % [+100,00 %
Gondin 5 7 7 6 +2 - -1 +1 | +20,00% - -14,29% | +20,00 %
Tage | 2 3 3 7 1 - +1 2 | +0,0% | - +33,33 % 100,00 %
Leiras 9 10 g 10 +1 -1 +1 +1 +11,11 % |-10,00% |+11,11 % |+11,11%
| Hendrd 7 6 6 5 = = 5 2 | 94,8% | - -16,67 % | 8,57 %
Martifio 1 2 2 3 +1 - ¥ 2  HI0,00% | - +50,00 % |p200,00 %
Paliota | 3 | 4 4 6 +1 = +2 3 |¥B,3BE |- +50,00 % p300,00 %
Peracastrelo | 8 8 7 8 - 1 +1 — - -12,50% |H4,29% | -
Piegolango | 11 8 7 7 3 a - 4 |2, % |20 % | < =36,% %
Pormar 1 2 2 3 5| - | 2 100,00 = 50,00 % 20,0 % |
Portolamas a 6 6 6 12 = - +2 +50,00% | - - +50,00 %
Pramado 4 3 3 7z 1 = 31 — |-/, |- 33,3 % -
Taml - ) 10 ) 8 +1 I - | T ||, 0% |90,0% |1,11 % |31, %
Ramisqueiras B ] 8 8 - — — - - - - -
Fandulfe 3 3 1 I = = = ) - B,67% | - |6B.6TE
Rapadoiro 2 3 3 4 +1, - +1 +2 +50,00 % - +33,33 % }100,00 %
Redo 3 2 2 2 -1 - — -1 33,3 % - - 133,33 %
Redondo 1 4 3 4 +3 a +1 +3  h300,00% [-25,00% |+33,00% $300,00 %
Riboira 11 19 17 17 +8 -2 - +65 +72,73 % |-10,53 % - +54,56 %
Seara 2 2 5 a - +3 -1 +2 - H0,00% |-20,00 % }100,00 %
Soutullo 1 3 3 4 42 - +1 +3  p00,00% | - +33,33 % 300,00 %
Vilanova 6 20 17 2 +14 3 +3 w14 23,38 % |-1500% |+17,66% p233,33 % .
| Vilar 10 8 8 10 2 - +2 - |-20,0% | - +5,0% | - [
Vilaverde 7 5 4 ) +1 1 +1 1 |¥5,0% |20,0% |+5,0% |5,0 %
Vilela 11 17 15 18 +6 ) +3 “¥7,  |PA, 5% |T1,76% |+0,00% |+63,64 %
TOTAL. = 1% 27 22 286 180 24 +34 40 [0, % | B8,0% |+13,49% |+5,% % |

volL



] ] | I | ] ] ] ] ] 1 ] A T A
' QUADRD 1.4.6.2.1. i) .
EVOLUCION DE LA VIVIENDA MUNICIPAL POR ENTIDADES Y PARROQUIAS
PARROGUIA DE MONTE,—
Vivienda __Evolucidn_en cifras absolutas | Indices de crecimiente %
950 1960 1970 1981 | 1950-60 | 1960-70 |1970-81 | 1950-81 | 1950-60 | 1960-70 | 1970-81 | 1950-81
6 7 9 8 +1 42 -1 2 |+1667% lsoB57% | 11019 |+38.38%
Arnadelo 4 3 3 3 -1 - - -1 | eso00% ] - |- 25.00%
Cabanela 6 7 7 7 +1 - — a1 | a1667% | - - 416,67 % |
| cal 2 3 3 4 +1 - +1 2 l450,0% | - +33,33 % h100,00 % |
Calvelas 2 3 A 5 41 +1 +1 +3 £50,00% | +33,33 % | 425,00 % H150,00
Castifieira 4 4 4 4 — — — - - - - -
Castrelo 10 14 12 11 _+4 -2 -1 +1 +0,0% |-14,29% | -8,33% |+10,00%
Colado 3 4 4 2 +1 - 2 -1 +33,38 % - -50,0% | -33,33%
| Coxrss 3 3 3 4 - - 4 | w - |- 38,38 % | +33,3 % |
Corripa 3 3 1 2 — 2 +1 -1 - | 66,67 % k100,00 % | -33,33 % |
Escoi tadoira 2 2 4 5 - 42 +1 +3 - h1oo,00 % | +25,00 % hi150,00 %
Esperanza 4 5 5 6 +1 - +1 +2 +5,00 % - +20,00 % | +50,00 %
Fraga 2 2 3 3 - +1 - +1 = +50,00 % - +50,00 %
Garita 2 3 2 3 +1 -1 +1 +1 +50,00 % | -33,33% | +50,00% | +50,00 %
Gaspares 2 3 | 4 4 41 | +1 - 42 +50,00 % | +33,33 % - 100,00 %
Gulpilleira 11 15 18 21 4 | +3 +3 +10 +36,%6 % |+20,00% | +16,67 % | +90,91 %
| Lobeira 16 21 16 17 % | 5 | +1 +1 3,5 % |-23,8.% | +6,5% | 46,5 %
Moimentos 9 14 12 16 +5 | =2 | +4 +7 +5,5%6 % |-14,29% | +33,33% | +77,78 %
Pena 3 4 | 4 9 +1 | - | +5 +6 +33,33 % - 126,00 % |[200,00 %
Pereira 5 6 | g 8 +1 | +3 | -1 +3 +20,00% |+50,00% |-11,11 % | +60,00 %
Saavanda 8 9 8 8 +1 | -1 | - - +12,50% {-11,11% - -
Vilachi- 12 1 7 10 -1 | -4 | +3 | =2 | -8,3% |-36,36% |+42,86% |-16,67%
Vilar 5 7 9 - 10 2 | +2 +1 | +4 |} +40,00% [+28,57 % |+11,11 % k100,00 %
Vilares 1 2 2 2 +1 - - +1  h100,00 % - - k100,00 %
I I I I
I I
| I I
|
|
I I I
[ I I I
I I I I
! | | | |
| I | I |
| |
TOTAL. - 125 15 153 172 30| ] +19 +47 +24,00% | -1,0% |+12,42% |+37,60% |

G9l



" CUADRD 1.4.6.2.1. j)

EVOLUCION DE LA VIVIENDA MUNICIPAL POR ENTIDADES Y PARROQUIAS

PARROQUIA DE NARSHIO.—

. ~ ‘Vivienda ___Evolucidn en cifras absolutas Indices de c¢crecimi |
1950 I 1960 | 1970 1981 1950-60 | 1860-70 | 1970-81 |1950-81 |1950-60 |1960-7Q ]| 1970-81 | 1850-81 |
4 8 | 6 6 +4 2 - | - 2 |+i00,00% | -25,00 % — +50,00 % |
2 2 | 1 1 - -1 — | -1 - 50,00 % - 0,00 % |
2 2 | 1 2 w— 1 +1 | - | = 50,00 % |+100,00 % — |
2 | 3 | 3 3 +1 - - +1 +50,00 % - - +50,00 % |
g 12 | 16 14 +3 +4 2 +5 +38, 8% | +8B,B% | -12,50% | 45,56 % |
4 5 3 3 +1 -2 — -1 +25,00 % | —40,00 % - -25,0% |
1 3 2 | 3 +2 ~1 +1 +2 |+200,00% | 36,33 % | +50,00 % |+200,00% |
3 3 3 3 - - - - - - - - |
5 6 4 5 +1 2 | +1 - +20,00% | =33,33 % | +25,00 % - i
1 1 1 1 - = - - - - - - |
15 17 11 20 ¥2 =5- +9 5 | +13,B% | -5,3% | E,2% | +3,B%
6 6 10 10 | | | - +4 - 66,6/ % | — | 46,6/ %
7 6 6 10 a - | el B |13, % - 06,67 % | 142,06 %
9 11 9 13 +2 = 4 | A |w2,2 % | 8,18 % | +44,4A% | +48,88 %
9 | 9 | 7 | 9 | — | -2 | 2| - - 22% | ¥B57% | -
5 9 12 | 13 | 4 3| ¥ | B8 | 0,0F% |+B,TF | 8,38B% |{I0,0%
8 8 g8 | 6 | = - | -2 | -2 - - 25,0 % | =%5,0% |
13 7| 19 | 2 | 24 | 6 | | 4|7 L | 6,5% | 5,5 % | +0,0% | 84,62 %
2 1 | 1 1 =T - | — | a1 | =0,0% | = = ~%0,00 %
14 15 | 15 13 +1 | - | 2| =1 +7,14% | - -13,B% | -7,14%
6 | 8 | 7 | 6 2 | | = = |33 |2, 0% | -18,8% | -
2 2 | 1 1 = | a1 | = a1 = E,0% | - -£0,00 %
5 7 | 6 . 6 2| =1 =N +1 | +0,0% |[14,8% | - | +20,00 % |
3| | 3| q | | = - | + +33,3B% | - - +33,3 %
15 14 12 o | T | = g | 4 |T5,67% |-14,D% | 8,3 % | 5,6/ %
i3 15 13 16 2 T 2 3 | 5BY | S507% | {401 | 3,87
2 2 2 2 = = - = = - - =
Quintiz 5 | & | 7 r} +1 +L 3 O, 0% | 6,67 |2, % | 0,0 %
Facamonde 7| ) 8 7 N | = = | - | T&B% | - |y E |-
Riolimpo 3 3 3 Z z - | +1 - - TB,B X | +0,B %
Baldoiro 5 3 z 3 31 v 1 2 10,0 % | B,67% | 0,0% | 0,0%
Vidveda 2 2 1 1 - = g = = | - =, T = |50,0%
| Vila 15| i 18 20 +5 =3 2 |7 M4 | \,5% |48 F |HLIOY |+5,0%
Vilarbd 2 Z z pJ = = = - - - - -
Vilara 5 B 8 7 3 = =T 0% | - 250 % | 0,0 %
TOTAL.— A2 %y 2% 5% BV 0 X |7 W2 | DA% |k | B85 % | W% |




. Evolucidn en cifras absolutas I imi
1950 |~ 1960 | 1970 1981 | 1950-60 | 1960-70 | 1970-81 |1950-81 | 1950-60 | 1960-70 | 1970-81 | 1950-81
Apra de Abajo | 13 13| 14 16 - | +1 +2 +3 - +7,8% | 14,20 % | +23,08%
“Apra de Arriba | 11 2 | 17 18 11| 5 +1 47 |+100,00% | -2,73% | 15,88 % | 463,64 %
_Albeiro 18 2 | 19 2 +2 | - +3 4 |.arnn%l| 50%]|+1570% | 22%
| Avd. Fipverce 23 5 | 54 68 +12 | a9 | w4 | a5 | +52,17% | +54,20% | 425,983 % |+195.66 %
Awd. S, Satunino 1 1 2 1 - | +1 1 | - - +100,00% | s000% |-
_Cogal 6 10 14 15 4 | +4 +1 9 | +66,67% | +40,00% | +7,14% |+150,00
Cornide 5} 4] 37 =2 I 16 =4 +22 +24 | #17,14% + 9,75% | 450,46 % | 468,57 %
Cards 13 18 15 o) +5 3 110 +12 | 438,46 % | 16,67 406,67 % | 492,31 %
_Caruia I 6 5 4 & -1 -1 +2 - | -1667% | -200%|+00%! -
|Godriz 6 & 5 9 - -1 +4 3 = =16.67% | +80.00% | 450,00%
dkxjales a 4 4 4 12 = = ¥2  14100,00% |~ = +100.00 %
Quteiro 2 | 5 R 47 +13 +4 +8 25 | +50.00% | +11,23% | +20.5 % |+113.64 %
_Penelas I 3 2 2 4 1 - 42 1 | -mxel - $100,00% | +33.33%
_Pifleiros I 18 18 19 20 - +1 +1 42 ~ w55%5% | _sw% | a1 |
| Plaza Conquista | 10 9 13 g 2| +4 4| -1 | -10,00% | +44,44% | -30,77% | ~10,00%
Portela | 4 5 3 3 41 2 _ 1| ss0% 1 a00% |- 25,00 %
_Prospés | 6 7 11 8 +1 +4 3 2 1 41667% | 457,14 % | 27,27 % | +3,33 %
Raia | 6 7 | 7 8 +1 _ 41 w2 | +16,67% | - +14,29% | 433,33 %
_Rubifia | 6 6 6 6 — — _ _ _ _ _ ~
Rupiallo I 3 4 4 6 +1 - +2 3 | +B8B% |- +50,00 % |+100,00 %
Silvalonga I 28 29 ¥ 0 +1 16 -5 +2 +3,57% | +20,60% | 214,20 % | 47,14 %
Vidveda 4 4 4 4 - - - - - - - -
] - '
! | {
| I I
I | I
| |
|
I { I | I I I I |
TOTAL .- 204 0L 8 38 457 7 60 +144 | +23,% % | +8,97 % | 418,29 % | +59,02 % |

" CUADRD 1.4.6.2.1. k)

EVOLUCION DE LA VIVIENDA MUNICIPAL POR ENTIDADES Y PARROQUIAS

PARROGQUIA DE SAN SATURNTND. -

* ‘Vivienda

M

L9 L
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CUADRO 1.4.6.2.1. 1)

RELACION DE HABITANTES POR VIVIENDA POR PARROQUIAS

ANO 1.950 1.960 [ 1.970 1.981

PARROQUIAS Poblacién |Viviendas | Hab/viv | Poblacién [Viviendas | Hab/viv |Poblacion |Viviendss | Heb/viv | Poblacidn [Viviendss | Hab/viv
. a4 70 6,3 | 404 0 4,80 Ly 84 3,62 24 | 101 2,61
FERREIRA 1.082 o1 | 53 7 209 468 | T8 197 360 | 5w 211 2,5 |
IGLESTAFEITA 7™ | 1R 5,60 661 1% % 5,01 503 130 387 | 4w 138 3,21
LAMAS | 1-2® 196 6,31 Lo 2% 366 | &L >0 3,30 687 286 1_ 2,40
MINTE 837 125 6,70 737 156 4,75 ' g 153 3,84 544 172 316 |
NARAHIO Lom 22 5,09 1.019 254 } 4,00 & | 2 3,67 808 254 3,18
SAN SATURNIND 1.207 244 4,95 1.148 i 0 38 | 1104 8 3,37 1.048 363 2,70
MINICIPIO.— 6.62 | 1.180 5,61 | 5.9 1.417 i 4,21 4.907 1.3 | 3,% 4,340 LED | 2,80
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1.4.6.2.2.- PROYECCIONES DE VIVIENDAS.
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1.4.6.2.2.- Proyecciocnes de viviendas.-—

Para hacer una aproximacién al nimerc de viviendas a edificar en
el préximo decenio en el municipic de San Saturnino, vamos a emplear
dos procedimientos diferentes, en primer lugar vamos a realizar
una prediccidén partiendo de la tendencia observada en el municipio
enn los Gltimos afios ¥ extrapolando'a lo largo de la presente déca-
da esta misma tendencia, y una segunda estimacidén bas&ndonos en
los niveles de ocupacién de las viviendas y las previsiones de po-
blacién ya realizadas, coﬁ lo que conseguiremos también unas pre-

visiones de viviendas.

En el cuadro 1.4.6.2.2, a) analizamos los incrementos de viviendas
a partir del afio 1.950, pasando a continuacién a obtener las ta-
sas de crecimiento de viviendas en %, entendiéndose por tasas de
crecimiento la relacidn existente entre el nfimero de viviendas nue-
vas en un determinado periodo de tiempc y el nimero medic de vivien-
das que existe en el municipic a lo large de ese mismo periodo de

tiempo por cien.

La tasa de crecimientc anual media a lo largo de los tres decenios
tenidos en cuenta es de +0,87 %, y suponiendo que esta tasa, infe-
rior a la registrada durante el altimo decenio, se nos mantenga
hasta la fecha horizonte de las Normas, en una primera tentativa
podemos considerar:

ne de viviendas nuevas

Tasa de crecimiento = S medio de viviendas x 100
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el nimero de viviendas actual mas la mitad de las que se constru-

yan en el decenio.
ne medio de viviendas = viviendas actuales + ¥ viviendas nuevas
Por lo que sustituyendo tenemos lo siguiente:

n? de viviendas nuevas
n® de viviendas actuales + % n® de viviendss ruevas

Tasa de crecimiento = x 100

Llamando N al nGmero de viviendas nuevas tenemps

N
0,87 = m x 100 === N = 13,54

Por lo que el nimero de viviendas a edificar cada afio en el munici-
pio seria de 13,54 = 14, lo que nos da un total hasta el afio 1,995
de 196 viviendas nuevas, que significan un parque de viviendas para

ese afio de 1.746 viviendas.

Si hacemos la estimacidén de las viviendas basandonos en las pro-
yecciones de poblacic"m ¥ la relacién de habitantes por vivienda,
obtenemos que de mantenerse los mismeos niveles en la relacidén a
lo largo del decenio, 2,80 habitantes por vivienda, obtenemos para
una poblacidén estimada para el afio 1,995 de 5.167 habitantes, un

parque de viviendas de 1.845,

Si consideramos para el municipio la proyeccidén de 5.278 habitantes
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para el afio 1.995, obtenemos para ese mismo afio un parque de

das de 1.885 viviendas.

Tenemos, por lo tanto, tres proyecciones de viviendas, que abar-
can desde las 1.746 como hipétesis minima o pesimista a las 1.885
como hipdtesis mixima, quedindonos en medio la estimacidén de 1.845
viviendas para 1.995, estimacidn que consideramos como la mas rea-

lista.
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CUADRO 1.4.6.2.2. a)

Ao Ne DE , INCREMENTO } Ne MEDIO DE TASA DE cniﬁﬁonilz?ﬂs

VIVIENDAS ABSOLUTO VIVIENDAS INCREMENTO % ANUALES %
1.950 1.180 - - - -

1.960 1.417 +237 1.298 +18,26 % +1,83 %
1.970 1.378 -39 1.397 -2,79 % -0,28 %
1.981 1.550 +172 1.464 +11,75 % +1,07 %
TOTAL.~ - | +370 1.365 +27,11 % +0,87 %
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PROYECCION DE VIVIENDAS POR TASA DE CRECIMIENTO
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1.4.6.3.- ACTIVIDADES ECONOMICAS.

1.4.6.3.1.- Sector primario,

1.4.6.3.2.- Industria.

1.4.5.3.3.7 Sector terciario.
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1.4.6.3.1.- SECTOR PRIMARIO.
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1.4.6.3.1.- Sector primario.-

La primera aproximacién al estudic de la actividad econémica desde
el punte de vista de la poblacién nos lo proporciona la relacién
entre los econdmicamente activos, que son las personas qQue en la
fecha censal estaban trabajande o disponibles para trabajar, y la
poblacién total del municipio, a partir de la que conseguimos las
tasas de actividad, siendo éstas para el municipio de San Saturni-
no de 31,68 %, mas bajas que las de la Comunidad Auténoma, y algo
inferiores al promedico del Estado Espafiol; este hecho se debe a

dos causas:

- La baja cualificacifn de los trabajadores, que de esta for-

ma llegan antes al mercado del trabajo.

- La participacidn de la mujer en las tareas del campo, hecho
éste, que de contabilizarse correctamente, haria aumentar

sensiblemente el porcentaje anteriormente apuntado.

San Saturnino se nos muestra como un municipic fuertemente primario,
con el 66,23 % de su poblacién activa empleada en el sector prima-
rio. Los porcentajes correspondientes a los sectores secundario

¥y terciario son de 16,72 ¥ y 17,05 % respectivamente.

Estos datos caracterizan al municipio como econdomicamente atrasado
y altamente dependiente del sector primario. Estas cifras adquie-

ren un mayor valor si se las compara con el promedio del Estado
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es practicamentei \\
niveles econdmicg|!
nencia en la zod?

una fuerte tendenj!;

I

i
La explotacién d -
realiza en el Xut, -
como actividad eéif

merece mayor comern '

En cuanto al se¢
|
ia explotacién ag

de la misma.

Espafiol, en el que la distribucidr

va es el siguiente:

Sector primario .
Sector secundaric

Sector terciario

Con vistas a una mayor profundizac
maric en el municipio de San Sat
datos de los censos agrarios mas

1.972 y 1.982 y publicados por el I

Un indicador adecuado del grado ¢
ciones agricolas es la proporci
de jornales mas o menos altos es
rentabilidad de la explotacidn, q
la carga que el pago de jornale
Jjornaleros agficolas en San Satur
contra, las explotaciones famili
trabajan Onicamente los miembros

y nietos).

Se ha elaborado el cuadreo 1.4.5.3
agrarios de 1.872 y 1.982, cla
su tamafio, aprecidndose un aumen
que las explotaciones de menor te

das a otros propietarios debido a
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CUADRO 1.4.6.3.1. a)

EXPLOTACIONES CLASIFICADAS SEGUN LA SUPERFICIE DE SUS TIERRAS

1.972 Il 1.8982
N2 de | " | Ne de %
Explotaciones | | Explotaciones
Hasta 4,9 Ha 785 { 64,45 % E 1.028 74,38 %
De 5 a 9,9 Ha 317 I 26,03 % I 245 17,73 %
De 10 a 19,9 Ha E 99 { 8,13 % 87 6,30 %
De 20 a 49,9 Ha = 14 1,15 % 10 0,72 %
De 50 a 99,9 Ha I 2 0,16 % 9 0,65 %
100 y mas Ha { 1 0,08 % 3 0,22 %
ITOTAL.— { 1.218 100,00 % ; ° 1.382 100,00 %
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1.4.6.3.2.- INDUSTRIA.
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El desarrclle industrial del municipio de San Saturnino ha experi-
— mentado un fuerte crecimiente en los {ltimos afios, debido a su
inclusién en la ZUR de Ferrol, habiéndose implantado una serie
— de industrias, algunas vinculadas a explotacién de los recursos

naturales, como pueden ser la Cooperativa del Campo y trabajos
comunitarios de tierra y panado de Nuestra Sefiora de la Esperanza
¥ la Cooperativa del Campo Santa Marfa, sita esta Gltima entre

Irixado y Ferreira, de la parroguia de Narahio.

Otro tipo de industria es 1la dedicada a la construccibén, de las
cuales se pueden citar: Construcciones Huarte y Cia., sita en
Cornide, y también Materiales de Construccidn Romero en San Saturni-

no.

Varias son las canteras gue se estén explotando, y una de ellas

es la de Armasa, sita en Lamas.

Las demés industrias sitas en el municipio son la Granja Agrope-
cuaria Romero, sita en Cornide, la Granja Romerc en Prospes, indus-
tria eléctrica Electra del Narahio en Castelo, industria maderera
en Fraga, taller de chapa y pintura Soto y Transportes Ramiro,

sitas estas dos Gltimas en la Ctra. de Vivero.

Por 1ltimo podemos citar la nueva planta de Conservas El Cisne

S.A., sita en las proximidades de San Saturnino.
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1.4.6.3.3.- Sector terciario.-

El iIndice de terciarizacidén del municipio es bajo, mas reducido
inclusc que el del conjuntoc de la Comunidad Autdénoma, que ya de
por si es bajo; este indice aun seria menor si no se contabilizase
como terciarios a un cierto niimero de personas que alterna su acti-
vidad agraria con el comercio al por menor sobre todo de alimenta-

cidn.
El comercic mayorista no existe en la practica, ¥y casi igual suce-

de con los servicios gue representan un reducidisimo porcentaje

de la poblacidn municipal.
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- LUIS M. COUTO GONZALEZ

ARQUITECTO - SOCICLOGOD

1.5.-

DESCRIPCION Y JUSTIFICACION DE LA ORDENA-

CION PROPUESTA.

1.5.1.- Descripcidn de la ordenacibén pro-
puesta.
1.5.2.- Justificacifén de la ordenacidn pro-

puesta.
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1.5.1.~ DESCRIPCION DE LA ORDENACION PROPUESTA
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1.5.1.- DESCRIPCIOH DE LA ORDENACION PROPUESTA.

Partiendo de un conocimiento bastante exacto del municipio, de su
particular forma de ser, estructura espacial, ¥ dé la informacién
urbanistica, tanto del medio fisico, como de su demografia y sistema
urbano‘, se ha elaborado una ordenacidén acorde con el caricter propio
de 1la zona, y. de las perspectivas de desarrollo y funcionalidad
a corto y medio plazo, teniendo'en cuenta el nivel social, politico
¥ econdmico, asi como la voluntad popuiar. pplsada mediant.e el trato
dir‘e_cto con- sus habitantes y todo ‘Eipo de informac.ién elaborada

que ha estado a nuestro alcance.

En orden a conseguir un mayor aprovechamiento urbanistico ¥ social
del territorioc del Término HMunicipal, alcanzando el méximc grado
de bienestar social con un minimo gravamen para el sector piliblico,
al mismo tiempo gque una mayor rentabilidad econG:aica en las inversio-
nes a realizar, se ha planteado el planeamiento integ.ral Qel territo--
rio partiendo de .dos premisas, ¥y dando un tratamiento diferente .a
cada una de las dos partes en las que podriamos dividir ei municipio.
qu un lado se ha tratado en su conjunto la zona rural del territorio
(S..N.U.)., dando para dicho suelo diferentes zdnificaciones ¥ norma-—
tivas, a fin de conseguir una mayor: comodidad ¥ _rentabilidad del
sector primario, al tiempo gque se fijan los criterios para su conser-
vacidén y .se reafirma su caricter preeminente e‘n el mmicibio. Por
-otra parte, se han tratado y delimitado las zonas, gQue por sus carac-
teristicas, usos e infraestructuras, requeririan la clasificacidn

como suelo urbano, diferencifndose tambien en este caso distintas
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zonificaciones y normativas a fin de lograr en cada una d
zonag un desarrollo armdnico y coherente, procurando adaptarse €n

lo bésico al ambiente, usos y caracteristicas actuales existentes

en dichas zonas.

La forma de desarrollo en que se ha articulado la propuesta parte
de 105 esquemas urbanisticos clésicos, y trata de satisfacer y aunar
dos tendencias. claramente diferenciadas y contrapuestas, por una
par‘te. el interés econdmico particular, y por otra la necesidad de
" una mayor calidad de vida integrada en un desarrclleo urbanistico
sin paliativos, exigencia cada vez més imperiosa de la sociedad
act‘ual. Abordande el problema desde una 6p'tica bifocal, aleljando
de los centros residenciales primordiales todas aquellas_a_ctividédes

y usos poce recomendables para el bienestar, y potenciando el creci-

miento de la economia autéctona de la zona, mediante un tratamiento

particular del municipio que intente paliar y evitar en lo posible
su actual dependencia dentro del &Area comarcal integrada por muni-

cipios generalmente con un mayor grado de desarrollo.
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1.5,2.— JUSTIFICACION DE LA ORDENACION PROPUESTA

1.5.2.1.- Justificacién de 1la delimitacidn del perimgtro
urbano..

1.5.2.2.- Justificacién de 1la delimitacién de las zonas
propuestas como aptas para urbanizar.

1.5.2.3.- Justificacién de las zonas propuestas como prote-
gidas en funcién de sus caracteristicas forestales

¥ paisajisticas.
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1.5.2.~ JUSTIFICACION DE LA ORDENACION PROPUESTA
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LUIS M. COUTO GONZALEZ

1.5.2.- JUSTIFICACION DE LA ORDENACION PROPUESTA.

Dentro del concepio de realce de la calidad de vida y del medio
ambiente se delimitan cuatro tipos de zonas a proteger, por poseer
caracteristicas claras y diferenciadas céda una de ellas, originan-
do diferenfes tipos de proteccidén segin las caragteristicas parti-

culares de cada una de las zonas.

En primer lugar tenemos la zona de proteccidén de cauces fluviales
¥ zonas bajas, péra lo cpél se han grafiado en los corréspondienfes_
planos de ordenacién, tanto los rios, repatos y arroyos existentes
en el municipio, como las zonas de proteccidén de los mishos, dandose
normas para su conservacién y preoteccién, asi como para preservarlos
de cualquier tipo de contaminacidén, entroncando con la idea bésica
de que la naturaleza estd amenazada, y a las zonas rurales, en con-
creto al elemento agua, corresponde el mantener el equilibriﬁ'roto
en Jlas zonas eminentemente urbanas, y salvarnos de la ruina eco-

légica.

La delimitacién de las zonas de proteccidn del agua se ha realizado
siguiendo un criterio objetivo, imponiéndose un caracter restrictivo
a todo tipo de usos y edificaciones que no estén estrictamente rela-
cionados con el agua, dentro de las Areas delimitadas como de pro-

teccidn.

En el contexto de la proteccién ambiental, se ha delimitado wuna
amplia zona de bosque, que si bien ha perdido ya en gran parte las

caracteristicas del bosque autdéclono en cuanto a su calidad, funcio-
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nalidad, adaptacidn al medio y Lelleza natural, en una primera g

ximacién, y dada la magnitud del problema, consideramos bésico este
primer paso, de conservacién en las mejores condiciones posibles
de dicho bosque, sin crearnos un gran problema la pureza y adapta-
cidn de las especies gue lo forman, tratando de fomentar con ello
la conciencia colectiva de la importancia del &rbol, y el valor

ecolbdgico y ambiental que el reino vegetal tiene en la actualidad.

"o

K
La zona delimitada como proteccidén forestal presenta aparte de la
existencia de masas arboladas, condicién esta que  resulta obvia,
ya que de no existir la misma no tendria objeto la proteccidn, otra
' s
‘caracteristica fundamental, que es su deficiente sistema de accesos,
caracteristica que hace suponer que la apetencia edificatoria en
dichas zonas va a ser practicamente nula, lo cual nos permitiréa
que el disefio realizado de la misma pueda ser correcto y su gestidn

posterior sea factible sin llevar consigo excesivos riesgos ni ten-

siones.

En base a lo anteriormente expuesto sobre las caracteristicas y
condiciones de la zona delimitada comoc de proteccidén forestal resulta
perfectamente adecuada su delimitacidén al cumplimientc de los obje-
tivos baAsicos de las presentes Normas, al tiempo que muestra su
coherencia con los criterios generales de ordenacién anteriormente

expuestos,

En el Ambito de la proteccién de las actividades primarias produc-
tivas, se han delimitado gdiversas zonas de proteccibn de las acti-

vidades agricolas, en las diversas parrogquias en las que ha sido
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realizada la Concentracidn _Parcelaria, englobando a todos aque€
terrenos que fueron incluidos dentro del Acuerdo de Concentracién,

¥ que relnen las siguientes caracteristicas comunes:

— Terrenc sin fuertes pendientes.
— Aceptable accesibilidad.

~ Préoductividad general de la zona.

ol ¥ T

Todo ello sienta las premisas basicas para la consecucidén de la |,
racionalizacién de una agricultura _extensi\;a de la zona y con ello -
las posibilidades de mecanizacidén y utilizacidn sistemética de téc-

nicas adecuadas que permitan una mayor productividad y con ello

una mas alta competitividad de los productos obtenidos.

En base a todo lo anterior, hemos optado por fijar una proteccidén
de la zona, a fin de preservarla de un desarrollo inarmbnico, que
si bien podria dar una imagen de una mayor rentabilildad a corto

plazo, serfa fuertemente negativo a medio y largo plazo.

Se han delimitado en 1los planos de ordenacién a escala 1:10.000
dmplias zonas del territorio del Términe MNunicipal y calificado
dichas zonas como Suelo HNo Urbanizable sin proteccibn especifica.
alguna, a fin de permitir el desarrollo natural de dichas =zonas
y preservalas del deteriore i;‘reversible qué la accidn edificatoria
incontrolada originaria en las mismas; no obstante, y dado el caréc-
ter casi exclusivamente primario de la economia del municipiolse
han dictado las Oportunas. normas de ordenacidén para que puedan auto-

rizarse dentro de dicha zona la construccidn de viviendas unifami-
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liares aisladas en unas determinadas condicionef.s,
procedimiento previsto legalmente, asi como todas aguellas actuacilo—
nes de tipc agricola que guarden relacidén con. la naturaleza y des-
tine de la finca, resumiendo, aquellos usos y fines intimamente
ligados con la ttradicional estructura y funcionamiento a_gricola

del sistema rural gallego, al gue tratamos de potenciar; y desarrollar

i
El marco tradicional del desarrolle sociolSgico gallego haf_sido

la parroquia, formada por uno o varios niicleos de poblacién de rela--
tiva- importancia, agrupadeos en tornec a la :midad étnica y cultural
anterior incluso a la era cristiana, y que merced al poder agluti-
nante de la Iglesia, se ha mantenido a través de los tiempos, aun
cuando la unidad administrativa pasase a ser otra totalmente distinta
y ajena la funcionamiento rural gallego; hemos por lo tanto, de
potenciar nuevamente el desarrollo y auge de la par;quuia como base
de un conjunto de sumandos que nos llevarén al relanzamiento de

la comunidad municipal.

£l anteriormente mencionadeo desarrollo parroquial, ha de pasar logi-
canente por el relanzamiento de sus niiclees fundamentales, a fin
de conseguir en los mismos una ordenacidn coherente, y que entrengue
con el desarrollo natural gque vienen experimeni_:ando hasta nuestros
dias. Esta ordenacidén no ha de limitarse exclusivamente a la fija-
cién de unas condiciones de edificacidén dentro de los limites pre-
viamente sefialados cde los mencicnados nucleos, Bino gue ha dé ir
mas al-lé, permitiendo la creacién de infraestructuras y dotaciones
en los mismos. al tiempo que se dan las condiciones bisicas de per-

misividad que produzcan la mezcla e interaccién de usos generadores
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de la estructura rural y agraria gallega.

Se han delimitado a tal fin, dos tipos de nilcleos, unos de suelo no
urbanizable, por no reunir las condiciones requeridas segiin la defi-
nicidén de nicleo de poblacién en el término municipal, y otros que
aun siendo niicleos rurales de acuerdo con lo previsto en la L.S.G.,
cuentan con suelo urbano, que son todos aquellos que reunen las
condiciones id6neas al efecto, segin se desprende de la documentacién
de las presentes Normas, siguiendo siemppe el criterio bésico ante-
riormente establecido, y que trate de aunarnos el c¢lasico binomio

{concentracidn-dispersién) de los asentamientos poblacionales gallegos.

La delimitacidén se ha realizado siguiendo, siempre que ello fue posi-
ble, el criterio de englobar dentro de la misma parcelas completas,
de forma que se genere la posibilidad de liberacidn de espacios in-
tersticiales que permitan dotaciones acordes con nuestros tiempos, al
tiempo que se ha tenido especial cuidado en cuanto a las densidades
miximas permitidas, poniendo especial atencidn en que ilegado el gra-
do de saturacidén edificatoria del niclec no exista peligro de conta-
minacidén del suelo, ain en el casc de que en dicho momentc no hayan
sido realizadas las infraestructuras ge servicios wurbanisticos de
los nicleos, infraestructuras que en este caso serian mucho mas
ficiles de conseguir dado que su costo disminuiria proporcionalmente

a la capacidad residencial del nicleo.

Se han tenido en cuenta, igualmente, en la delimitacién y fijacién de

condiciones de edificacién de los mencionados nicleos, el fomento
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da dentro del contexto de la unidad parroguial, que tampoco hemos per-
dido de vista, creando con la normativa, tanto edificatoria, como de
usos, las condicicnes pertinentes a fin de leograr la articulacidn
¥ coherencia interna de los distintos usos permitidos, que nos garan-
ticen tanto el desarrolle arambnico como el equilibrio interno de

las relaciones sociales dentro del nicleo.

En la delimitacién de nilicleo de San Saturnino se ha tenido en cuenta
su diferente caricter con respecto al regto del municipio, siendo por
lo tanto diferentes sus exigencias en orden a satisfacer las necesida-
des socio—culturales de la poblacién que las demandadas por el resto
de los nicleos, dado que la mayor concentracién humana nos exigiria
unas dotaciones mucho mayores, que serfian altamente dificiles de con-
seguir con los esténdares de equipamiento que no permiten los nicleos
rurales; en vista de este problema, y de gue una solucidn que pase por
}a permisividad de la edificacién densa no nos resolveria el problema,
hemos optado por una calificacién de una zona de media densidad, si-
tuéndose a medio camino entre los niicleos rurales y las zonas altamen-—
te densificadas, consiguiéndose con ello una ordenacidn mas coherente
con los criterios generales anteriormente enunciados, y con las condi-

ciones actuales de la zona, basada en las siguientes premisas:

- Consecucién de una tipologia edificatoria similar a 1la

que presenta el niicleo en la actualidad.

— Al conseguirse una mayor permisividad edificatoria estare-
mos en condiciones de alcanzar un mejor nivel de dotaciones

y eguipamientos propios de Areas mas urbanas.
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- Al permitirse bajos comerciales,
infraestructura comercial acorde, esté practicamente ga-
rantizada, incidiéndonos este factor en el posterior de-

sarrollo del municipio.

- Se obtendrén unas densidades de poblacién y edificacién
idéneas, gue harén posible el establecimiento de servicios

a bajo costo,.
- Las tipologiaé edificatorias prbpuestas, como m&s simi-

lares a las actualmente existentes, presentan una mejor

adaptabilidad al medio y a la topograffa del terreno.
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1.5.2.1.- JUSTIFICACION DE LA DELIMITACION DEL

PERIMETRO URBANO.
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1.5.2.1.~ JUSTIFICACION DE LA DELIMITACION DEL PERIMETRO URBANO.

La clasificacidn de suelo wurbano se ha efectuado con un sentido
de deferencia y respeto a los usos existentes, evitando una amplia
compatibilidad de usos, y dadas las especificas caracteristicas
del territorio gallego, se ha hecho una interpretacién flexible
de la Ley, manteniendc el espiritu de ésta, pero haciendo posible

su aplicacién a los diversos suelo a los que .va dirigida.

En nuestra Comunidad Autdnoma, el grade de dispersidén es grande,

con un elevado nimero de nicleos rurales articulados en torno a

la' estructura parroquial.

Estos nicleos rurales de entidades de poblacidén deben entenderse
como elementos urbanos, ya que poseen servicios obtenidos con recur-
sos y soluciones propias, pero que cumplen perfectamente su cometido
¥ sirven a la comunidad, sin producir trastornos graves ambientales;
trastornos, que por ¢l contrario, vienen como resultado de formacidn
de otros ntcleos con tipologia mas urbana y concentracidén pobla-~

cional.

La delimitacién de suelo urbano realizada de acuerdo con los crite-
rios fijados en el articulo 78 de la Ley del Sueloc y 21 del Regla-

mento de Planeamiento, incluyen, por tanto, terrenos:

— Que disponen de los servicios urbanisticos fundamentales:
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acceso rodado, abastecimiento de agua, evacuacién d

— ; residuales y suministro.de energia eléctrica.

- ) . — Que aiin careciendo de algin servicio tienen su ordenacién
consolidada por ocupar la edificacién, al menos, dos terce-
ras partes de los espacios aptos para la misma, segiin la

" ordenacidn que en las presentes Normas se propone.

- . Segiin esto, se distinguen dos tipos fundamentales de suelo urba-

no:

= 12.~ Urbano en su sentido mas estricto, dotado de los servicios

fundamentales y consolidado por la edificacién en’sus dos terceras

- . partes, adoptindose el criterio de consolidacién por &reas homogé-

neas.
20 .- Suelo urbano disperso, el que-dispone'de los serviclios funda-
mentales, en la mayor parte de los casos individualizados y . autd-

- ‘ nomos,

____ El concepto de £reas consolidadas: por la ‘edificacién en sﬁs dos
tercem partes debe: entenderse que afecj:{i a par:_cdu compléta;, e
como consecuencia de su .propia dispersi&n{, constituyendo nicleos
dc _baja densidad, apoyindonos pﬁra ;5110 en {la estrnict:;rn de caminos

pﬁblicqs'_existentes Y en la parcelaci&n aneja.

Por ello, la delimitacién del periﬁ:;etro urbane, no se reduce sola-
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mente a los nilcleos principales, sino que se extiende a cuantos
niicleos de caricter urbano existen en el término municipal, de acuer-
do con el art. 29.1 a) del Reglamento de Planeamiento, en congruen—
cia con la voluntad legal de que la clasificacién del suelo urbano

responda a la realidad fisica del desarrollo del mismo.

Por otro lado, la adopcién de un criterio flexible de delimitacién
permite, a trawés de la consolidacién de los niicleos existentes,

su reeguipamiento.

Se fijan asimismo los tipos de suelo necesarios para las diversas
dotaciones, que en algunos casos se concretan en escolar, adminis-
trativo, deportivo o asistencial y en otros se permitirin diferentes
usos, previéndose una definicién global en la que se sefialardn los
usos no adecuades © incompatibles, pero dejando ciertas alternati-

vas a las previsibles necesidades futuras.
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1.5.2.2,~ JUSTIFICACION DE LA DELIMITACION DE LAS ZONAS PROPUESTAS

COMO APTAS PARA URBANIZAR.
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1.5.2.2.~ JUSTIFICACION DE LA DELIMITACION DE LAS ZONAS
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COMO APTAS PARA URBANIZAR.

Se ha dividido e)l conjunto de las zonas propuestas como aptas para

ser urbanizadas en dos tipos: residenciales e industriales.

Las zonas propuestas como aptas para ser urbanizadas de tipoc resi-

dencial han sido estudiadas en funcidén de los sipuientes principios:

- Se trata de dos 4reas de suelo situadas anexas al niicleo

urbano de San Saturnino capital, que no disponen de servicios
urbanisticos ni presentan su estructura consolidada por 1la
edificacidén en las condiciones legalmente exigidas, siendo
por lo tanto el {nico cauce legal para acometer su urbani-
zacidén la redaccién y posterior gestidén de los correspondien-

tes Planes Parciales al amparo de las presentes Normas.

Es factor a tener en cuenta a la hora de la;a clasificacidn
de ambos sectores la posibilidad de aprovechar los terrenocs
de cesidn obligatoria y gratuita al Ayuntamiento, de forma
que podamos conseguir con ellos cubrir los déficits de equi-

pamiento existentes en el municipio.
Se trata en ambos casos, como hemos apuntado anteriormente,

de &areas cercanas al suelo urbano actual, en las que se da

una relacidn perfecta entre el tejido de nueva formacidn,

206




LUIS M. COUTO GONZALEZ

ARQUITECTO - SOCIOLOBOD

y el existente, facilitindose una articulacidn
entre las partes que se crean y las existeﬁtes ‘en las me jo-
res condiciones, al tiempo que se facilita el criterio de
direcci6én deseable de crecimiento (radial y no lineal), que

vaya dando lugar a la formacién de un tejido urbano radial.

Ambos sectores de suelo apto para urbanizar tienen relacifn
directa con el mnicleo urbano existente  utilizéndose,

por lo tanto, los mismos servicios ggnerales.

Mejora de las actuales estructuras ‘en el néicleo. ﬁrbano
mas desarrcllado manteniendo sus derechos, pero tratando
de encauzar su desarrollo al equilibrio, mediante la impian-
tacién de los equipos deficitarios, ello nos lleva a fijar
unas areas de actuacién algo amplias para que permitan absor-

ber las cesiones de suelo necesarias.

Para estas #Areas de nuevo desarrollo se determinan densidades
adecuadas y acordes con el carécter del territorio, a la
vez que BSe fijan. los usos que posibiliten el marco adecuado
para el futuro y con posibilidades de actividad acorde con

su productividad.

Se delimita el suelo apto para urbanizar residencial en las
condiciones y cuantias necesarias a fin de no limitar a corto

plazo los objetivos, sino mas bien dar un amplio margen po-
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tencial y alternativo, que permite una fécil ejecucién con-
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el paso del tiempo, dejando amplias posibilidades d
para lo cual se fija un techo elevado, y se busca un sentido
realista que permita un crecimiento lo mas natural posible, pero
facilmente controlable en su gestidn, con lo cual se consigue
crear una mayor competitividad en el mercado de suelo con una

cierta abundancia para sus previsibles actuaciones inmediatas.

El sector propuesto como suelo apte para urbanizar industrial ha

sido estudiado en funcién de los siguientes principios:

—~ Se parte de una situacidn inicial de una casi nula actividad in-

dustrial en el municipio, debido a la' inexistencia practicamente
de instalaciones de este tipo en todo su territorio. Una de las
causas de esta ausencia ha sido posiblemente la falta de un sue-
lo adecuado que reuna las condiciones necesarias para este tipo
de instalaciones, por lo tanto, una de las aspiraciones munici-
pales, en el momentc de acometer las presentes Nprmas,' era
la de dotar al municipic de un sector de suelo.apto para urba-

nizar industrial.

Se ha considerado prudente la delimitacidén de los anteriormente men-

cionados terrencs de San Saturninc ya gque son los que mejores condi-

ciones reunen para una implantacidn industrial, entre las que podemos

sefialar:

~ Ya existen en la zona tres implantaciones industriales de impor-

tancia.

— Se trata de una zona viable para su urbanizacidn.
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— Se trata de una zona carente de poblacidn.

- Es una zona bien situada, prdxima a los niicleos de poblacidn mas
importantes del municipieo, =sin hallarse integrada ni adyacente

a ellos.

- Dentro de la accidentada configuracién topogréafica del Término,
se trata de una zona totalmente llana, que permite la urbani-

zacidén sin unos altos costos de ejecucién.

Para la delimitacidn de la superficie qué ha de dejarse reservada en
el planeamiento para la futura implantacidn' industrial, han de seguir-
se una serie de criterios complejos, sobre todo por la gran cantidad
de variables que influyen en los mismos. El primero de ellos es sin
duda la superficie de terrenc de que disponemos, cuestidn que en el
presente caso no nos preocupa en si misma, si bien podrfa a largo pla-
Zo generar tensiones. El siguiente condicionante nos viene dado por la
relacién existente entre la poblacién activa que ha de emplear la
industria con respecto a la poblacién total, asi cémo la distribu-

cidn sectorial de la poblacidn,

Es de suponer que el indice de poblacién activa para la fecha horizon-

te se nos sitie sobre €l 45 % de la poblacibtn total del municipio, da-
das las caracteristicas evolutivas del mismo, su piramide de poblacién
¥ sus previsibles movimientos migratorios que le llevarin a experimen-
tar un importante desarrollc a lo large de estos afios, que posiblemen-
te traeri consigo unas mas altas cotas de actividad, si tenemos en
cuenta que las cifras absolutas de mano de obra a emplear en el sector

primario tenderén a disminuirse mediante la mecanizacién y racionali-

209



vy
&

LUIS M. COUTO GONZALEZ

ARQUITECTO - SOCIOLOQ0O

‘o
A
%

oms!un‘i\‘“

Paupgpy ot

zacién del sector.

Hemos de considerar también a la hora de la reserva de superlicies
para zonas industriales; la posible buena atraccién que tenga la
zona, lo cual traeria consigo la apetencia de nuevas instalaciones
a medio plazo, con lo que es deseable que la superficie réservad_a
se presente algo sobredimensionada, existiendo autores que acon-
sejan que dicho sobredimensionamiento sea de un 50 % mas de 1lo

estrictamente necesario.

8i nos basamos en estudios realizados de ratios para zonas industria-
les, reproduciendo en el siguiente cuadrd, uno de los mismos, en
el que se obtiene el nimero de poblacién empleado por diferentes
industrias, en funcién de las hectireas de superficie bruta gque
presenta el sector. Con ello podriamos hallar con facilidad, a la
vista del dato de poblacién a emplear, el nimero de Ha. que seria

necesario reservar para la implantacidn industrial.

Cifra media de obreros por Ha. bruta.

RATIOS Industria Industria Global del
pesada ligera poligono
Ratios
actuales 20 70 45

Ratios previs-
tos para un fu- 15 55 40
turo préximo

Si consideramos para este caso un predominio de la industria ligera
en el total del suelo apto para urbanizar industrial, ser{a adecuado
pensar en 45 obreros por hectérea bruta, teniendo en cuenta que

cuando empleamos el término obrero, nos estamos refiriendo a toda
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persona empleada en la industria, sea

ral.
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1.5-2-3-‘—

JUSTIFICACION DE LAS ZONAS PROPUESTAS
COi0 PROTEGIDAS EN FURCION DE SUS
CARACTERISTICAS FORESTALES PAISAJIS-

TICAS O HISTORICO ARTISTICAS.
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1.5.2.3.~-JUSTIFICACION DE LAS ZONAS PROPUESTAS COMO PROTEGIINS®

RICO ARTISTICAS.

Los diferentes tipos de suelc cumplen una funcidn ﬁue ‘no debe ser
desvir'tuada o desplazada por otra, principalrﬁente los terrencs de
interés forestal 6 paisajistico, en los que se.hace necesario evitar
la urbanizacidn para poder mantener las caracterfsticas que motivan
ese interés. Por ello, las ordenanzas protectoras califican el suelo
respectivamenté para los usos que se pretenden mantener, eliminando
e)l '"ius aedificandi" y proscribiendo todas aguellas tfansformacio—
nes que puedan resultar lesivas para su mor’fo-logfa.

La defensa de las caracteristicas generales del paisaje, asi como
de sus elementos singulares, serdn objetivos prioritarios de las
presentes Normas, complementados con €l criterio de preservhr al

crec.’imier{to urbano determinadas masas forestales, el sistema hidro-

gréfico, y &reas de interés natural, ambiental o paisajist;.ico.

No obstante 1lo anterior, se trata de reduc:?.r al minimo el carécter
restr’.ictivo, ya que de un lado, por su propia _actividad ¥ proceso
de utilizacidn, hay zonas en las qQue no se l;ace necesaria una inter-
venci"6n que _super.e las limitaciones del suelo no urbanizable, y
por otro ‘lado, los motivos de esta delimitacién de zonas protegidas-
deben- ser no:i:orios y ostensibles, no bastando la concurrencia de‘.
_ circuljlstafnc_ias especiales que hagan mas o menos merecedora de pro-l

teccién una zona determinada, sino que es necesario que exista un
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hecho social arraigado en la comunidad en que estda inserto,

conocimiento se haya extendido incluso fuera de ella por su divul-

gacién cultural, tradiciones, etc‘..

Por todo ello, para su delimitacidén se ha manejado la documentacidn
fotogramétrica y .parcelaria suficientemente precisa para que esos

1imites sean efectivamente claros en cuanto a su aptitud funcional.
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3.6,~ RESULTADO DEL. TRAMITE DE PARTICIPACION .

PUBLICA.
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1.6.— RESULTADO DEL TRAMITE DE PARTICIPACION PUBLICA

“En el momento en que los trabajos de elaboracidn de las Normas ha-
yan adquirido el-sufiéiénte grado de desarrollo ﬁue pérmita formular
los criterios, objetivos® y seluciones generales del planeamiento,
la Corporacién y Organismos que tuviesen a su ca}go sﬁ Tormulacidn
deberén anunciar en el "Boletin Oficial®™ de lé provincia y en
uno de los peribdicos de mayor circulacién de la misma, la exposi-
cién al pfiblico de los trabajos, al objeto de que durante el plazo
minimo de treinta dfas puedan formularse ISugerencias_ ¥, €n su
caso, otras alternativas de planéamieﬁto por Cor‘poraci.ones..:asoci'a—
ciones y particuiéres".- art. 125.1 del Reg;amento de Planeamiento:

Los trabajos qge ahora se exponen constituyén el_ﬁvance?de criterios,
‘obietigoég y aoluci;ﬂes ‘géneréles del Plane;ﬁien;; del término
municipal de Sdn Saturnino de acuerdo con los art®. 28 -dé_f-L.S._ y 115

de R.P;. tendrs sblo efectos administrativos internos preparatories

[3

de ‘la redaccidn definifiva de los diversos documentos que en su

momento compondrén las Normas,-— art. 97 del R.P.

-
-

1.~ Memoria justificativa de sus fines y objetivos, asfi como de
su conveniencia y oportunidad, y de todas y cada una de sus deter—
minaciones, con expresién del resultado del +trémite de partici-

pacidn pilblica en el proceso de elaboracién de las Normas.

2.- Planos de informacién de la totalidad del &mbito territorial

a8 escala adecuada.
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3.- Planos de 'ordénacién que expresen segin los distintos s

las determinaciones a que se refieren los apartados b}, 4d), f),

g}y y h) del art. 92 y b}, 8), 1}, g} ¥ h) del art. 93.
4.~ Nofmas urbanisticas minimas de la' ordenacién que establezcan

la regulacién de 1las condiciones de planeamiento, urbanizacién

y edificacidn.

El .fin primordial del Avance es dar a conocer las lineas funda-
mentales del Plan que se est& elaborando a ‘todos los interesados

a fin de que estos puedan  formular 1las suéerencias- que estimen

Ipriﬁcipalmgnte enfocado a

oportunas, se tratp de, un documento
e o : !

1 - - il
suscitar una mayor participacifn en la redacciodn.

L1
i oo

Dado .que el Avar.mc_el de ' Planeamiento es una etapa decisiva en el
p%'-o;::eéo de -Be‘dacciéni éellas r_vlor;mas Slt.xbsidi.:arias de 'Ple.nea.rnien{:o
¥ dado gque la ‘Ieg:i;'sla;:ién_ vigente no delimita su contenidq concreto,
se le did un cair“écte_t‘ suf’icientemenli:e detallado para que todas
BUS implic:a-ciones _fueran inteligibles, al. objeto de :I‘omentar dei
modo -m'as amﬁlio posible la participacidn, lo gue hard que el desa-
rrollo posterior :3e1 Plan sSea mas sencillo; pero, a 1la .vez se

'p;-oéuré huir del excesivo grado de concrecién que podria desviar

la atencidn de los temas i‘undamentaleﬁ de ordenacién del territo-

rio municipal.

Por ello, el Avance abarca los siguientes aspectos:
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; — Pefinicién de los objetivos generales, criterios y alter

— de ordenacidén, basadas en el diagnfstico que se hace de la
informacién urbanistica, y que se han sintetizado como conse-

ﬁ' cuencia del grado de potencialidad del territorio.

- Formulaéién de la estructura general y organica del territorio,
constituida por dos elementos diferentes: los Sistemas Gene—
rales —de comunicaciones e infraestructuras bésicas, de espa-
cios 1libres, de equipamiento comunitario, e instalaciones
.sustaﬁciales citadas en el art. 25.).e de R.P.~ y los usos

globales de’cada zona, con sus intensidades.

- Clasificaci6tn del suele en los tres tipos establecidos en
‘la 'Ley, ajustando las neécesidiades de suelo para los grandes

; uSos, asignindolos con: un :mayor- grado de detalle para las

d;stintas situaciones del Municipid ¥ sefialando les propuestas

L
L

generales de actuecidén en cada zona.

En buena légica, las sugerencias que se hagan.en este periodo deberén
tener uga-relacién directa con estoé puntos por ser los que se pre-
tende cbntrastaf. Este contraste difiere e# s& naturaleza jurfdica
susfancialmente del periodo de &nfbrmacibn piblica posterior a la
aprobacidn inicial del Plan ya que éste tendré éésiﬁamente un conte-

nido de alegacién frente a los derechos y expectativas conferidas

a la propiedad.
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dependencias municipales de San Saturnino durante tres meses. En
dicho periodo por parte del Ayuntamiento, y con asistencia en todos
los casos de miembros del equipe redactor de las Normas, se han
organizado reuniones informativas en las distintas parroquias, con

asistencia de numeroso piblico.

A fin de que la difusién, y el tiempo de examen fuesen mayores,
una vez finalizado el periodo de exposicidén al piblico de dos meses
la Corporacién Municipal acordd prorrogér diche perfiode por otro
mes mas, durante el cual, y dos dias por semana, se conté en las
dependencias municipales con la asistencia de técnicos del equipo
redactor para informar de todos los pormenores del avance a los

vecinos interesados en examinarlo.

Durante el periodo de exposicidn al piliblico se presentaron dos suge-
rencias a la alternativa propuesta, referidas a temas puntuales.
de propiedades concretas, mas que a visiones y opin-iones sobre el
planeamiento general. Ambas sugerencias han sido tenidas en consi-

deracidn.
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CONCELLO
DE .
SAN SADURNINO
{A CORUNA)

o
2

Foli1gpq 59140

NORMAS DE PLANEAMENTO MUNICIPAL

(g
« 2sia0dt®

DON MANUEL-JOSE LAMAS SOQOTO, Alcalde-Presidente deste
Concello. '

v

FAI PUBLICO: < - .

Que acofdada polo Pleno Municipal a exposi-
cién publica dos traballos de elaboracién das Normas Subsi-
diarias do Planeamento deste Concello, e co fin de que du-
rante o pr#zo (dous' meses) de informacién pilblica esta
pbdase recabar do Equipo Redactor dos devanditos traballos,
anunciase que os dias de atencidn 6 piblico por parte deste
Equipo Técnico serd o seguinte:

FEBREIRO
Dias:
-Sabade, 6, de 11 a 13 horas.
~vags;_ll, de 17 a. 19 horas.
~Sabado, 20, de 11 a 13 horas.
-Xoves, 25, de 17 a 19 horas.
MARZO
Dias:

-Xoves, 3, de 17 a 19 horas;
-Sébado, 12, de 11 a 13 horas.
-Xoves, 17, de 17 a 19 horas.

0 que se anuncia para xeral coilecemento.

SAN SADURNIN(, a 27 de Xaneiro de 1988.

{'é'

no orixinal.
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16 DE ABRIL DE 1988

MUXIA

Confeccionada la rectificacién del Pagrén Municipal de
Habitantes con relacién al 1 de enero de 1988, queda
expuesta al publico en esta Consistorial por. espacio de
quince dias, a efectos de examen y reclamaclones

Muxia, 24 de marzo de 1988.—E| alcaide, Jesis Maria
Barrientos Antelo.

R. 3.351. P. D. G. C. 20-3-88. N. 3.252

VILASANTAR

Confeccionada por este Ayuntamiento la Rectificacion
dei Padron Municipal de Habitantes del afio 1987, con rela-
citn a 1 de enero de 1988, por el plazo de quince dias queda
expuesta al piblico en la Secretaria de este Ayuntamiento al
objeto de las reclamaciones oportunas.

Vilasantar, a 23 de marzo de 1988.—El Alcalde, fir-
mado. -
R. 3.352. P.. .D.

- G. C. 29-3-88. N. 3.268.

Acordada por Decreto de 1a Alcaldia de fecha ocho de
marzo de mil novecientos ochenta y ocho, la iniciacién de
expediente de declaracion de parcelas sobrantes de via
publica, las siguientes:

1.—Terreno de 217 m2., sobrante def camino denomi-
nado “Penedos-Proxa”, en la parroquia de San Vicente,
paralelo a la carretera de Présaras al Viso, que atraviesa
finca propiedad de Elisardo Espido Bugallo y otros he-
rederos.

2.—Terreno de 356 m2., sobrante del camine que dis-
curre colindante con el Campo de Fitbol Municipal por su
lindero sur hasta la confluencia con el camino paralelo a la
carretera Golada-Betanzos, en la parroguia de Vilasantar.

3.—Terreno de 320 m2., sobrante del denominado
Camino de Sesmonde, que une la pista de Barbeito con la
carretera Golada-Betanzos, y que discurre paralelo a la
carretera Teixeiro-Santiago, en la parroquia de Barbeito.

4. —Terreno de 105 m2., sobrante del camino de Ru a
Fuente de Ru, en el tramo que va desde la carretera Golada-
Betanzos hasta la fuente de Ru, en la parroquia de Vj
lagantar.

5. -——Terrreno de 110 m2., del cammo dela Torre

Vilarifio. .

§.—Terreno de 64 m2., del antiguo camino al Cr
que va desde la carretera de Vilasantar a Laxe, ha
actual caming al Cruceiro, en la parroquia de Vilasantar,
linda por un lado con Emilio Bugallo Pérez, y por el otro ¢
terreno hoy en litigio.

Lo que se hace publico por el plazo de un mes a partir
de la publicacidn de este anuncio en el Boletin Oficial de ia
Provincia, para que puedan formularse alegaciones.

Todo ello en cumplimiento de lo que disponen los arti-
culos 7 y 8 del vigente Reglamento de Bienes de las Entida-
des Locales, de 13 de junio de 1986.

_ Vilasantar, a nueve de marzo de mil novecientos
acherita y ocho.—E| Alcaide, firmado.

R. 3.417. P. D. G. C. 30-3-88. N. 3.288.

NEGREIRA
" La Comisién Municipal de Gobierno aprobé el pasado

dia 22 de marzo la Memoria para la realizacion de la obra:
“Ampliacidn de paso interior de la Aldea de Fornos-La

Negreira, 28 de marzo dé
Manuel Lopez Tufas. .~ . -
R. 3.414. P. D. G.

Aprobada por el {tmo. Ayuntamnento e en seslén
celebrada e! dia 23-3-88, |a 2.* rectificacién anual del Padrdn
Municipal de Habitantes de este Término, referida &l 1 de
enero de 1988, junto a los correspondientes resimenes
numéricos, se expone al pOblico en las oficinas municipales
por el plazo de quince dias, contados a partir de lainsercion
de este anuncio en el Boletin Oficial de la Provincia, durante
cuyo plazo podré ser examinada y presentarse las reclama-
ciones pertinentes sobre inclusiones, exclusiones, datos de
la inscripeién y clasificacion de cada habitante.

. Sada, 25 de marzo de 1988.—El alcalde acctal., José
Fernandez Alvarez..

A 3411.P.D. . . G. C.30-3-88. N.3.297,

SAN SADURNIND

Aprobado polo Pleno Municipal a rectificacién anual do
Padrén Municipal de Habitantes referida & 1 de xaneiro de
1988, exponse O pibrico por quince dias para posibres
recramazons.

O que se fai pobrico de conformidade co artigo 82 do
Regulamento de Poboacién e Demarcacidon Territorial das
Entidades Locais, aprobado por R.D. 1.690/1986, de 11 de
xullo, (B.O.E. ndmero 184, de 14-agosto-1986).

San Sadurnifo, a 26 de marzo de 1988.—O alcalde acc-
tal., Andrés Muifio Ranial.

R. 3.410. P. D. G. C. 30-3-88. N. 3.304.

Rematado o 21-3-1988, o prazo de dous meses pa
formular suxerencias e alternativas s Traballos de elabora-
cion das Normas Subsidiarias € Complermentarias do Pla-
neamento deste Concello, ampliase por acordo plenario do
25-3-88 en un mes mais o periodo de exposicion & pubrico
dos devanditos traballos.

O que se fai pibrico 6s efeitos sinalados polo artigo 125
do Regulamento de Planeamento Urbanistico, aprobado
por R.D. 2.159/78 de 23 de xufio. (B.O.E. de 15 & 16 de
setembro de 1878). R

- San Sadurnifio, a26de marzal de 1938 -0 alcalde acc-
tal., Andrés Muiflo Rafial.
R. 3406. P. D. -

G..C. 30-3-88.- N. 3.309.

'ADMINIST.

CEDULA DE NOTIFICACION

Dofia Maria Inmaculada Pérez Arrojo, secretaria det Juz-
gado de Primera Instancia nimero Tres de La Coruna.
Certifico: Que en l0$ autos que se hara mencidn obra la

sentencia, que en su encabezamiento y parte dispositiva,

dice asi:
“Sentencia: En ta ciudad de La Corufia, a diecisiete de
marzo de mil novecientos ochenta y ocho.—Vistos por el

Itmo. sefior magistrado don Angel Barrallo Sdnchez, juez
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Rematado o 21-3 1988, o prazo de dous meses para formular
suxerencias € alternativas 6s Traballos de elaboracién das
Normas Subsidiarias € Complementarias do Planeamento deste
Concello, ampliase,por acordo plenario do 25-3-88,en UN MES

mais o periodo de exposicidn

.1los.

6 publico dos devanditos traba-

Ase mesmo inférmase que © Equipo Redactor dos traballos /
de Planeamento atenderd 6s vecifos nos seguintes dias,horas

¢ lugares:
DIA 3-Mayo-88:

BARDAOS.......19,3G a 20G,3GC horas (Esccola)
MONTE.........20,30 a 21,30 horas (Escola)

DIA 12-Mayo-88:

SAN SADURNINO.17 a
LAMAS ... vnn.. .19
FERREIRA......20 a

v

DIA 16-Mayo-88:

SAN SADURNINO.17 a
IGLESIAFEITA..19 a
NARAHIO.......20 a

*

19 horas(Casa Consistorial)
20 horas(Local AA.VV.)
21 horas(Escola de Scara)

19 horas{Casa Consistorial)
20 horas{(Escola de Torre)
21 horas(Escola de Eirixado).

0 que se fai publico &6s efectos sinalados polo artigo 125
do Regulamento de Planeamento Urbanistico, aprobado por-R.D.
2.159/78 de 23 de Xufio.(B.0.E.de 15 € 16 de Septembro 1978).

' SAN SADURNINO, a 28 de ABRIL de 1988.
0 ALCALDE,

222



——

1

.__._LW

ity 3¢ 0.8 AND S A B RsN-E:R-Onesenisran
SIUTDULT TR SIS IO ShTAS L WRNE T £ 1SR Rt

Aprobadas Inicialmente por el Pleno de la-Corporaciéa § - :Vocales: Encrepresentaciin. de
las Normas.:de Planeamiento: Municipal:de—este Ayunta- Thular; don Fancisco J..MatnPet: suplahitg, U 0
miento, se sometsn a informaciéa-pablica poi-el-plazocde Flgueroa Sufrezs. AT 2 23 DDPEIEY IR .r\-
dos mesas, & cortas desde el dix siguientd al 3@ lainsérclon MG 1, 3 r&presentadén daJa Xunta de Galicia. Thtutar; don
del presente anuncio en e 8.0.P., a efectos do examen y rancisco Mateos Sastre; suplente, doﬁaumaérln_z

alegac:cmu. : ———— Teemll TR Gl ol me 37 EDDMERURT.
. . San Sadumifio, a 15de diciembre de 1989 -—Elalcaldo- FunciOnarlo de carrera designaﬁopurd?vma o
residents” Maniel-J: bamas Sotg; =2 u 20 &1 1a Corporacion. Titular, don José C. Infanté Cafvos suplerits,

" don Constantino Pifieiro Carpente.

RN 21'-12_-89_ : ‘@. ‘-'I%.ssi"“""" g
" Técnico o axperto dosignado por la Alcaldia 'nmlar

.......

eosz - CERGEBA 3msi noa 33 fos infante Calvo, -
. T it g3, TG .- —Aaphmukinitidor. gL L
Habiendo quedado definitivamente aprobado porel 1.—Angel Blanco Pérez.-  --- +--- o Lo

Pleno de esta Corporacién el expedients de modificacidn de .. : 2—Maria-Beatriz Bouza Rodrfoueh-" ST i
crédito nGmero 1 de 1589, dentro del vigente Presapdesto +. -‘3.—Marfa del Carmen-Candal Rey,2 - : -, . :
Municipal de Gastos, por acuerdo adoptado en sesion cale- -"-—Aﬂd"“ Carpante-Vazquez. ~cijom:arei g ool
brada el dfa 6 de noviembre de 1989;cuyo importe asciende e Mhd-wandmﬁoucdro Mérez.. . sh -2, -
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después de dicho expediente, el rasumen por capitulos del 10.—Maria-Dolores Fraga Amigo. - - =
Presupuesto de Gastos, queda de la siguiente forma: 11.—Maria del Carmen Fraga Rodriguez.

12.—Maria-Nieves Garcla Rodriguez

13.—Amalia Goday Berini.

14.—Marla-Inmaculada Gonzilez Cabana.

15.—José-Maria Gon:dlez-Llanos Rodriguez de Ri-
vera,

Cap. 1.—Remuneraciones de personal, 104. 000.000 ptas.

Cap. 2. -—Compra de bienes corrientes ¥y de sendcios
57.000. 000 ) '

Cap. 3 —Intereses, 12 000.000.

Cap. 4 —Transferenc!as corrientas,” 7. 000. 000
Cap. 6.—inversiones redles, 80. 000.000. : 16.—Maria Soledad Grandio Carballo.

R -+ 17.—Marfa de la Paz Iglesias Penedo.
Cap. 7.—Transferencias de capital, .. . p
Cap. "8.—Varlacién de activos ﬁnancieros, R 18.—Maria del Carmen Lépez Vazquez

i . - 19.—Encarnacién-Grabriela Martinez Palacios
Cap. 9.—Variaci vos finarci ros 40.500. .
pSuma w’;‘ ggodgogﬁom nance - 20.—Maria del Carmen Mesid Garela. >~ -

21-*'°°ﬂ=99ci6n Miguel de la glesia
' 22,—Eva-Maria Moralés Rublanes, '~ <™

Lo que se hace pﬂblloo para genera! conocmiento y

efectos.”
rced 23.—Inmaculada Otero Caamafio. 2" T~ -

hﬁﬁ%q‘ ot ‘a'!"’n de diclembrs j’fﬁf%%h_ﬂm Mo Alogids, - 24.—Marfa-Luiss Pédre Rivera &+ =0 Is reassri
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el Padrén del, Impuesto.de-Clrculacion deNehiculos de  * ° 3 ZlAspiranies no Admitidoss *. ‘05 2957096 1 o
Traccién Mecénica, para el Ejercicio de 1990, queda de , _ -+ 1.—Evifisto Seijag Carreira” (Por pcemg
manifiesto al pablico.an las Oficinas Municipales de“este <2 = tancia dentro del plazo legal establecido), ~ 4>~ M", =
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una plaza de Auxdiiarde Adml’nlstl‘aciﬁn Gor_lqral lncful‘da en Alumbrado Publico en Mific'y otros fugares del Ayunta-
l2 Ofarta de Empleo Piblico de 1989 fUis Ty SURSORS miento™, se expone al publico durante el plazo.de 15 dias
T T para que puedan presentarse las reclamaciones que se asti-

: H E $ U E L V 0 men pertinentes.
1 —Tribunal Calificador: Mifio, a 4 de diciembre de 1989.—E! alaatda. Deogra-
Presidente: Titular, don Belarmino Freire Bu;la. su- cias Romeu Lopez.

plente, don Ramén (. Yafiez Brage. _ R. 11.442.-26-12-89.G. C, 12-12-89. N. 11.286.
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INFORME SOBRE ALEGACIONES

IPITLLN

!ﬂJqud 50190

por haber'concluido la exposicién piblica de las Normas aprobadaé inicial-
mente, exposicion que'se inicié con la insercidén de anuncic en el B.0.E,
nimero 7 de fecha 10 - 1 — 90, se han presentado 14 alegaciones, de las
cuales 9 fueron realizadas a titule personal, 4 formuladas por asocjaciones

0 agrupaciones de vecinos y 1 por la Corporacion Municipal.

Hemos procedido a una labor de sintesis a fin de agrupar
las alegaciones por unidades temdticas, de forma gque permitan su facil
andlisis y la concrecidén de su contenido, a fin de aplicar las correcciones
pertinentes en el documento, que permitan adaptar el glaneamiento a la

necesidades y modo de vida de los habitantes.

Las trece alegaciones presentadas se distribuyen de la siguiente

forma:

— 9.— Se refieren al niicleo de San Saturnino y anexos.

- 1.— Se refiere al suelo apto para urbanizar industrial.

- 2.- Plantean modificaciones en el suelo rural.

- 1.2 Alegacién tiene cardcter unicamente 1legal y no incide en ninguna
zona.

- 1.- Presentada por la Corporacion Municipal.

Seguidamente pasamos a analizar detenidamente cada uno de

estos grupos:

— -
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a) Dos alegaciones se refieren a la calle que bordea el colegio "Cr
H

Rey"™, en la zona denominada Cortifas.

Estas dos alegaciones nimeros 67 y 68, presentadas po
D. Manuel Seco Hermida y D® Leonor Sixto Ldpez, tienen el mismo conteni-
do, y se refieren a una excesiva anchura de la calle proyectéda, propo-
niendo su reduccidn, ¢ bien la demolicidén del muro del colggio, a

fin de ocupar dichos terrenos con la apertura del vial.

Teniende en cuenta que el citado colegio y la finca anexa
rodeada de muralla se considera en las Normas como zona de proteccidn

del patrimonic, no seria adecuado proceder a la demolicién de alguno

de sus elementos, por lo que la ocupacion con la calle de los terrenos

ocupados por el muro no es posible.

Dado que por una de sus margenes el vial discurre bordeando
el muro, y en la margen contraria sélo se permite la edificacidén de
viviendas wunifamiliares, es previsible que 1la densidad de trafico
a soportar por el vial seria minima, por lo que no parece existir
demasiado inconveniente en reducir su anchura a 10 metros, estimindose,

por lo tanto, en este punto las alegaciones.

’

b) Una alegacidén, 1la ndmero 66, presentada por once vecinos, solicita

gue la zona a media ladera situada a la izquierda de la carretera
de Ferrol a Ortigueira, sea clasificada como suelo Urbano de Asentamiento

Disperso.
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No concurren en este suelo las condiciones de consolidaci
requeridas por el articulo 78 de la Ley del Spelo para su clasificacién
como urbano, si bien existe en proyecfo la dotacidén de servicios de
la calle a que dan frente, siendo este el motivo de la inclusidn como

urbanos de Asentamiento Disperso de los terrenos de la otra margen

de la via; por lo tanto, se admite la alegacidn y se incluyen parte

de estos terrenos dentro del S.U. de Asentamiepto Disperso. ’

c) Tres alegaciones presentadas por D! Maria del Carmen Romero Rico,
D. Francisco Zayas Rias y D® Maria Teresa Pouso Ldpez, se refieren

a la anchura entre alineaciones de una calle en Agra de Abajo.

Estas alegaciones, nimeros 48, 50 y 58, ' inciden en que
con el trazado de alineaciones propuesto se da un excesivo sobreancho
al actual camino, dejando un terreno inedificable, y no repartiendo
el sobreancho de forma equitativa entre ambos lados del camino actual;
por ello, se toma en consideracidn lo expuesto en la alegacidn y se
trazan las alineaciones del camino con 8 metros de anchura, en lugar

de los 10 propuestos, y repartidos equitativamente a ambos lados.

d} Una alegacidon, la nimero 56 de registro de entrada, firmada por trece

vecinos, se refiere a la zona de la carretera de San Saturning a Valdo-

vifio, comprendida entre el grupo escolar y el aserradero.

Esta alegacion se refiere a dos aspectos: por un lado
al caridcter de niicleo rural con actividades relacionadas con la agricul-
tura y la ganaderia de esta zona, por lo que la calificacidn de Media

Densidad que se proponia para este suelo urbano les parece inapropiada
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por excesiva.

relativo al perjuicio que causa la apertura de nuevos viales transversa-

les de la carretera actual.

Ambos aspectes estan relacionados, puesto que si tratamos
esta zona del niicleo con edificacién de media densidad seria necesario
incidir sobre el trazado viario, mientras que si 1lo desarrollamos
mediante una ordenacidn de viviendas unifamiliares, dichos trazados
de aperturas transversales se obviarian; por 1lo tanta, se recoge inte-

gramente el contenido de la alegacidn. .

e) Una alegacidén presentada por D? Asuncion Lépez Lagoa, con el nimero
52 de registro de entrada, se refiere a 1la calle paralela a la

Avda. Marqués de Figueroa por su margen derecha.

Esta alegacidon solicita la modificacidon del trazado

de la citada calle, desplazindola unos veinte metros hacia el éste.

La solicitud de desplazamiento de la calle 20 mts.
hacia el este viene motivada por el interés de la propietaria en

desplazarla hasta situar su eje en la linde de la finca;
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Por otra parte, consideramos que al darse dos clasify

ciones de suelo distintas en ambas mirgenes del vial, no existi

inconveniente alguno en desplazar éste hasta el 1limite de la pro-

pied#&. con lo que se toma en cuenta, en parte, la alegacidn presen-
tada al tiempo que se obvian "los problemas de rasantes derivados

de un mayor desplazamiento.

Una alegacion con registro de entrada nimero 64, presentada por
el obispado de Mondofiedo -~ El Ferrol, incide en disparidades existen-~
tes entre lo recogido en las Normas Subsidiarias de Planeamiento
inicialmente aprobadas y el convenio urbanistico suscrito entre
el Ayuntamiento de San Saturnino y el Obispado de Mondofiedo - El

Ferrol.

Se recoge integramente el contenido de la alegacidn
y se incorpora a las Normas integramente el convenio urbanistico

firmado.

g) Una alegacidén registrada con el nimero 55 de entrada, fue presentada

por D.Silveric Bouzas Pifieiro, en representacion de la empresa
Emilio Maffezini S.A., seflala la necesidad de ampliacion de la
zona clasificada como Suelo Apto para Urbanizar Industrial en una

franja de 30 metros en la zona sur de dicha delimitacidn.

Estimamos que esta alegacidn no ha de tenerse en cuenta,
por cuanto los terrenos adquiridos por esta empresa para su implanta-

cidén industrial estidn situados en otra zona.

-/
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Una alegacidon presentada por seis vecinos del lugar de Sanguiﬁei%"f

W\ &
en la parroquia de Bardaos, con registro de entrada n® 69, se'refié
a la clasificacién del sumloc en ?1 citado lugar de Sanguifieira,
que -en las Normas inicialmente aprobadas estd clasificado como

Suelo no Urbanizable Agropecuario, solicitando la alegacidén su

clasificacidn como Urbano de Asentamiento Disperso.

La zona considerada no reune las condiciones fijadas

por el articulo 78 de la Ley del Suelo para su consideracidn como

Suelo Urbano, si bien, de acuerdo con la Ley de‘Auaptacién de la
del Suelo a Galicia los terrenos considerados reunen las condiciones
necesarias para constituir un nicleo de poblacidn que clasificaremos
come de Suelo No Urbanizable, por lo que estimamos procedente parte
de la alegacion y delimitamos sobre el lugar de Sanguifieira un

nicleo de Suelo No Urbanizable,

Una alegacién presentada con el numero 70 de registro de entrada,
firmada por once vecinos de los nidcleos de Foxos y Pielas en la

parroquia de Narahio.

En esta alegacion solicitan el cambio de clasificacidn
de estos nidcleos a Suelo Urbano de Asentamiento Disperso, alegando

para ello la existencia de bastantes viviendas.

Al igual que hemos seflalado en el punto anterior, el

suelo de estos nicleos no reune las condiciones sefialadas por el
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articulo 78 de la Ley del Suelo para su clasificacién como Suel

Urbano, por lo que, al reunir las condiciones necesarias para se
considerados nicleos de poblacidon, habrin de ser forzosamente clasifi-
cados como Suelo no Urbanizable de Nicleo Rural Tradicional. Esta
clasificacion es la que figura en las Normas Subsidiarias inicialmente

aprobadas, por lo que no se estima la alegacién.

Una alegacidon presentada por D. Antonio Lépez Guntin, con el numero
71 de registro de entrada, incide en la no adiptacién de las Normas
al Decreto 242/89 de Medidas Urgentes para la Ordenacidn Urbanistica
de Galicia.

Ni que decir tiene que una vez derogado ;1 citado Decreto
242/89, esta alegacion no tiene en absoluto razén de ser, por lo

que no se la toma en consideracion.

k)_Finalmente, la alegacién municipal se refiere a 1los siguientes
aspectos:
- Clasificacién de 1los nicleos de Ramil y Casal como tales, y su

consideracion come Suelo no Urbanizable de Nicleo, ya que reunen

las condiciones requeridas.

Consideraciéon como Suelo Urbano de una franja de terrenc en el margen

derecho de la calie que desde el Campo de la Feria baja hasta la

carretera general, considerando que por su margen izquierda es urbano

y dispone de servicios proyectados.
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- Proceder a la unidén de los nicleos de Camino Grande y Torre en
parroquia de Igle#iafeita, mediante una franja de Su-elo No Urbanizable
de Nicleo a lo large de la carretera general y a ambas mirgenes,
ya que en dichos terrenos existen edificaciones construidas que
dan al area la consolidacidn suficiente para poder ser considerada

como Suelo No Urbanizable de Nicleo.

Se considera y toma en cuenta integramente el contenido

de la alegacidn.

LUIS M. COUTO
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